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POSTANOWIENIE

26 marca 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof GrzesiowsKi

na posiedzeniu niejawnym 26 marca 2026 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa D.B.

przeciwko M.S.

o zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej M.S.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z 25 listopada 2024 r., | ACa 1572/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. obcigza pozwang kosztami postepowania kasacyjnego,

pozostawiajgc ich wyliczenie referendarzowi sgdowemu.

(G.N.-J.)

UZASADNIENIE

1. Wyrokiem z 30 grudnia 2022 r. Sgd Okregowy w Gdansku zasadzit
od pozwanej M.S. na rzecz powoda D.B. kwote 128 300 zt wraz z odsetkami
ustawowymi za opoznienie od 22 grudnia 2020 r. do dnia zapfaty, kwote 500 EUR
wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od 22 grudnia 2020 r. do dnia zaptaty

oraz orzekt o kosztach procesu.
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2. Apelacje pozwanej od powyzszego orzeczenia oddalit Sgd Apelacyjny

w Gdansku wyrokiem z 25 listopada 2024 r.

3. Od wyroku Sadu Apelacyjnego skarge kasacyjng wywiodta pozwana,
powotujac sie na przestanki okreslone w art. 398° § 1 pkt 3i 4 k.p.c.

Podata, Ze skarga kasacyjna jest oczywiscie zasadna, z uwagi na
naruszenie art. 233 8 1 w zw. z art. 391 k.p.c. oraz art. 378 § 1 i art. 382 k.p.c.,
polegajgce na przejeciu przez Sad drugiej instancji za wtasne ustalen faktycznych
Sadu pierwszej instancji bez jakichkolwiek merytorycznych rozwazan w tej kwestii,
w sytuacji gdy zarzuty apelacji obejmowaty przede wszystkim sprzecznos¢ ustalen
Sadu Okregowego ze zgromadzonym materiatem dowodowym, co skutkowato tym,

ze zarzuty apelacyjne w ten sposdb nie zostaty rozpoznane.

W ocenie skarzgcej skarga kasacyjna jest rowniez oczywiscie zasadna
z uwagi na naruszenie art. 233 8 1 w zw. z 391 8§ 1, art. 378 § 1 i art. 382 k.p.c.,
jako ze podczas rozpoznawania sprawy Sad drugiej instancji dopuscit sie razgcego
naruszenia regut postepowania dowodowego w takim stopniu, ze widoczne
jest wadliwe rozpoznanie sprawy prowadzgce do jaskrawo niesprawiedliwego

rozstrzygniecia i pokrzywdzenia strony.

Powotujgc sie na niewaznos¢ postepowania skarzgca podata, ze Sad drugiej
instancji byt zobowigzany przeprowadzi¢ postepowanie dowodowe na podstawie
materiatu dowodowego zgromadzonego przez sad pierwszej instancji, a dodatkowo
zgromadzonego rowniez przez sad drugiej instancji. Tymczasem Sad Apelacyjny
wydat wyroku wytgcznie w oparciu o tres¢ uzasadnienia i apelacji. Pozbawito
to strone pozwang moznosci obrony swych praw i powoduje niewaznosc

postepowania zgodnie z art. 378 § 1 k.p.c. w zw. z art. 379 pkt 5 k.p.c.

4. W odpowiedzi na skarge kasacyjng powod wnidst o odmowe przyjecia jej
do rozpoznania oraz o zasgdzenie od pozwanych solidarnie kosztow postepowania
kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

5. Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng

do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
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potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W judykaturze
juz wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakterystyki skargi kasacyjnej
(zob. postanowienie SN z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18). Wskazano tam m.in.,
ze skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach kodeksu postepowania
cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone
interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa
oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen
wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie
zas$ jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie
sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji skarg pod katem realizaciji
tego celu stuzy instytucja tzw. przedsgdu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach
ktérej Sgd Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap
postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony wytgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° & 1 pkt 1-4 k.p.c.; nie stuzy za$
merytorycznej ocenie skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej
z tych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest woéwczas

usprawiedliwione.

6. Szczegodtowa analiza sprawy prowadzi do wniosku, ze skarga nie zawiera
argumentow wystarczajgcych dla uznania, ze w sprawie spetniona zostata
przestanka z art. 398° § 1 pkt 3 lub 4 k.p.c., uzasadniajgca przyjecie skargi

do rozpoznania.

7. W kwestii oczywistej zasadnosci skargi jako przyczyny kasacyjnej
w pierwszej kolejnosci nalezy zwrdcic uwage, ze uzasadnienie oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej wymaga powofania sie na kwalifikowang postaé
naruszenia zaskarzonym orzeczeniem przepisbw prawa materialnego Ilub
procesowego oraz przeprowadzenia wywodu zmierzajgcego do jego wykazania.
Oczywisto$¢ naruszenia ma miejsce wowczas, gdy jest ono widoczne prima facie,
przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia
w szczegobty czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu wchodzgcych w gre

przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia. O przyjeciu skargi kasacyjnej
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do rozpoznania nie decyduje przy tym samo oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego przez sad, ktéry wydat zaskarzone
orzeczenie, lecz sytuacja, w ktérej spowodowato ono wydanie oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego)
okreslonego przepisu (przepisdw) nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (zob. postanowienie SN z 6 listopada
2012r., Il SK 16/12).

8. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalone jest stanowisko co do tego,
ze w wypadku orzeczenia oddalajgcego apelacje, wydanego na podstawie
materiatu zgromadzonego w postepowaniu w pierwszej instancji, bez uzupetniania
postepowania dowodowego, sgd odwotawczy nie musi powtarzaé dokonanych
w sprawie ustalen faktycznych; wystarczy stwierdzenie, ze ustalenia sgdu pierwszej
instancji podziela i przyjmuje za wifasne. Konieczne jest jednak wowczas
ustosunkowanie sie do wszystkich zarzutow apelacji i wyjasnienie, dlaczego
zarzuty te zostaty uznane za bezzasadne lub zasadne, ale nie majgce ostatecznie
wptywu na tres¢ wyroku lub postanowienia (zob. m.in. uchwate SN z 23 marca
1999 r., 1l CZP 59/98; wyroki SN: z 19 lutego 1998 r., Ill CKN 372/97; z 8 stycznia
2002 r., | CKN 978/00, i z 14 lutego 2013 r., Il CSK 292/12; postanowienia SN
z 21 sierpnia 2003 r., lll CKN 392/01; z 19 wrzes$nia 2019 r., || CSK 263/18). Nalezy
jednak podkreslic, ze wynikajgcy z art. 378 8§ 1 k.p.c. obowigzek sgdu drugiej
instancji nie oznacza konieczno$ci osobnego omowienia przez sgd w uzasadnieniu
wyroku kazdego argumentu podniesionego w apelacji, wystarczajgce jest bowiem
odniesienie sie do sformutowanych w apelacji zarzutow i wnioskébw w sposéb
wskazujgcy na to, ze zostaty one przez sad drugiej instancji w catosci rozwazone
przed wydaniem orzeczenia (wyroki SN: z 13 wrzesnia 2017 r., | PK 264/16;
z 30 wrzesnia 2016 r., | CSK 623/15; z 15 wrze$nia 2016 r., | CSK 659/15).

Natomiast uzasadnienie sgdu drugiej instancji powinno zawiera¢ te
elementy, ktore ze wzgledu na tresS¢ apelacji i zakres rozpoznawanej sprawy sg
potrzebne do rozstrzygniecia sporu. Nalezg do nich ustalenia faktyczne,
zastosowanie prawa materialnego, odniesienie sie do wszystkich wnioskow
i zarzutow apelacyjnych oraz do stanowiska strony przeciwnej. Wypetnienie

wymagan stawianych uzasadnieniu wyroku sgdu drugiej instancji moze polegac
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na podzieleniu i uznaniu za wiasne ustalen faktycznych dokonanych przez sad
pierwszej instancji oraz zaakceptowaniu oceny prawnej tego sadu. Ma to miejsce
w sytuacji oparcia rozstrzygniecia na przyjetych ustaleniach faktycznych, ktore stajg
sie ustaleniami sgdu drugiej instancji oraz zaakceptowaniu przeprowadzonych
przez sad pierwszej instancji rozwazan prawnych (zob. postanowienie SN
z 18 listopada 2025 r., Il USK 235/24).

9. W zwigzku z powyzszym argumentacja skarzgcej dotyczgca naruszenia
art. 233 § 1 w zw. z art. 391 oraz art. 378 § 1 i art. 382 k.p.c., polegajgcego
na wadliwym przejeciu przez Sad drugiej instancji za wiasne ustalen faktycznych
Sadu pierwszej instancji bez jakichkolwiek merytorycznych rozwazan w tej kwestii,
jest oczywiscie bezzasadna. Sad Apelacyjny przyjat za witasne ustalenia faktyczne
dokonane przez Sad pierwszej instancji, czemu dat wyraz w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku. Wbrew argumentacji skarzgcej w petni uzasadnit tez swoje
stanowisko w kwestii zarzutow podniesionych w apelacji. Odmienna ocena zawarta
w skardze kasacyjnej stanowi jedynie probe polemiki z rozwazaniami Sadu

Apelacyjnego, opartymi o subiektywng ocene rozstrzygniecia przez pozwanag.

10. O oczywistej zasadno$ci skargi kasacyjnej nie moze swiadczyé réwniez
twierdzenie, ze Sad drugiej instancji dopuscit sie razgcego naruszenia art. 233 § 1
wzw.z 39181, art. 378 § 1 i art. 382 k.p.c.

Nalezy przypomnie¢, ze zgodnie z art. 398% § 3 k.p.c., podstawg skargi
kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub oceny dowoddw.
Sad Najwyzszy jest zwigzany dokonanymi przez sady meriti ustaleniami
faktycznymi  stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 39813
§2k.p.c). Zawarty w art. 398% 8§ 3 k.p.c. zakaz oparcia skargi kasacyjnej
na zarzutach dotyczacych ustalenia faktéw lub oceny dowoddéw oraz zwigzanie
Sadu Najwyzszego ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego
orzeczenia oznacza niedopuszczalnos¢ powotywania sie przez skarzgcego
wadliwos¢ wyroku sadu drugiej instancji polegajacg na ustaleniu faktow lub
niewtasciwie przeprowadzonej ocenie dowoddéw réwniez we wniosku o przyjecie

skargi kasacyjnej do rozpoznania.
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Argumentacja zawarta w skardze kasacyjnej pozwanej zwierza jedynie
do podwazenia przyjetej przez Sad Apelacyjny oceny dowoddéw i jako taka nie

moze prowadzi¢ do skutecznego wykazania przestanki z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

11. Skarzgca nie wykazata rowniez skutecznie przestanki art. 398° § 1
pkt 3 k.p.c.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wskazuje sie, ze zawarcie
w art. 398° k.p.c. przyczyny kasacyjnej w postaci niewaznosci postepowania wynika
z koniecznosci mozliwie kazdorazowego eliminowania uchybien procesowych
o najdonioslejszym charakterze. Stosownie do art. 3983 § 1 k.p.c. niewaznos¢
postepowania nalezy bra¢ pod uwage z urzedu. Oznacza to takze mozliwosc
uwzglednienia skargi niezaleznie od tego, czy skarzagcy sformutowat stosowny
zarzut naruszenia okreslonego przepisu postepowania, oraz tego, czy wykazat on
mozliwos¢ wpltywu tego uchybienia na wynik sprawy. Jednoczesnie, majgc
na wzgledzie okoliczno$¢, ze na etapie tzw. przedsgdu nie dochodzi
do merytorycznego rozpoznania skargi kasacyjnej, w uzasadnieniu wniosku
0 przyjecie tej skargi do rozpoznania nie jest konieczne najzupetniej pewne
wykazanie, Ze postepowanie przed sadem drugiej instancji dotkniete byto
wadliwoscig okreslong w art. 379 k.p.c. Konieczne jest jednak przedstawienie
argumentacji, z ktorej wynika, ze stan taki jest co najmniej wysoce prawdopodobny
(zob. postanowienia SN: z 19 wrzesnia 2025 r., | CSK 2094/24; z dnia 5 listopada
2025 r., | CSK 3377/24; z dnia 31 stycznia 2025 r., | CSK 3726/23).

Skarzgca nie spetnita powyzszego wymogu.

Jak wynika z art. 379 pkt 2 k.p.c. niewaznos¢ postepowania zachodzi, jezeli
strona nie miata zdolnosci sgdowej lub procesowej, organu powotanego do jej
reprezentowania lub przedstawiciela ustawowego, albo gdy petnomocnik strony nie
byt nalezycie umocowany. Pozbawienie strony moznosci obrony praw w rozumieniu
art. 379 pkt 5 k.p.c. obejmuje natomiast sytuacje, w ktérych z powodu naruszenia
przepisOw postepowania przez sad, strona, wbrew swej woli, zostata faktycznie
pozbawiona mozno$ci dziatania w postepowaniu lub jego istotnej czesci, jezeli
skutkéw tego uchybienia nie mozna byto usung¢ przed wydaniem orzeczenia

w danej instancji. Chodzi przy tym o faktyczny brak moznosci dziatania (obrony),
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bez wzgledu na to, czy dziatanie strony mogtoby mie¢ znaczenie dla
rozstrzygniecia. Zatem przy analizie, czy doszto do pozbawienia strony moznosci
obrony swych praw w sposob prowadzgcy do niewaznosci postepowania
w rozumieniu art. 379 pkt 5 k.p.c. nalezy najpierw rozwazy¢, (1) czy nastgpito
naruszenie przepisow procesowych, nastepnie zbadaé, (2) czy uchybienie to
wptyneto na moznos$¢ strony dziatania w postepowaniu (a wiec czy istniat zwigzek
przyczynowy miedzy naruszeniem przepisu prawa a pozbawieniem moznosci
dziatania), wreszcie oceni¢, (3) czy skutkow tego uchybienia nie mozna byto
usungé przed wydaniem orzeczenia w danej instancji. Dopiero w razie
kumulatywnego spetnienia tych trzech przestanek mozna uznac, ze strona zostata
pozbawiona moznosci obrony (zob. wyrok SN z 23 listopada 2022 r., II CSKP

970/22, i powotane tam orzecznictwo).

Pozwana mylnie upatruje pozbawienia moznosci obrony swych praw
poprzez wydanie wyroku Sadu drugiej instancji na podstawie materiatu
zgromadzonego w postepowaniu w pierwszej instancji, bez uzupetniania
postepowania dowodowego, przy stwierdzeniu przez Sad, ze ustalenia Sadu

pierwszej instancji podziela i przyjmuje za wtasne.

Po pierwsze stwierdzenie takie, jak wyjasniono juz w wczesniejszym
fragmencie uzasadnienia, nalezy uzna¢ za dopuszczalne, po drugie rozumowanie
skarzgcej nie nawigzuje w zaden sposob, do przestanek niewaznosci postepowania

na skutek pozbawienia strony mozliwosci prawa do obrony.

12. Wedtlug Sadu Najwyzszego, nie ma przy tym innych przyczyn
uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegolnosci
niewaznosci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

13. Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398°8 2 k.p.c.). O kosztach orzeczono zgodnie z art. 98 § 1
iart.108 8 1 w zw. z art. art. 3982% i zart. 391 81 k.p.c.

Krzysztof Grzesiowski

(M.M.)
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