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POSTANOWIENIE

Dnia 13 pazdziernika 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie z powoédztwa [x] Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego
Zamknietego we Wroctawiu

przeciwko M. R.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 13 pazdziernika 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z dnia 19 sierpnia 2021 r., sygn. akt | AGa 160/21,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 2717 (dwa
tysigce siedemset siedemnascie) zt tytutem zwrotu kosztow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Okreslone w art. 3984 § 2 wymaganie uzasadnienia w skardze kasacyjnej
whniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy wykaze, ze
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddw, zachodzi niewaznosé postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego w
art. 3984 § 2 k.p.c. moze byé zatem osiggniety jedynie przez powotanie i

uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére -



zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. - bedg mogly stanowi¢ podstawe oceny skargi
kasacyjnej pod kagtem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach
Sad Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie w kwestii przyjecia badz odmowy

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku Sadu Apelacyjnego we
Wroctawiu z 19 sierpnia 2021 r. (sygn. akt | AGa 160/21) powdd [X]
Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety opart wniosek o jej przyjecie do

rozpoznania na przestance okreslonej przez art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na potrzebe wykfadni
przepisOw prawa wymaga od skarzgcego okreslenia, ktdre przepisy wymagajg
wyktadni Sgdu Najwyzszego, ze wskazaniem, na czym polegajg zwigzane z tym
powazne watpliwosci, lub z przedstawieniem rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw
(zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01,
Biuletyn SN, 2002, nr 7, s. 10). Ponadto konieczne jest opisanie tych watpliwosci
lub rozbieznosci, wskazanie argumentow, ktore prowadzg do rozbieznych ocen
prawnych, a takze przedstawienie wtasnej propozycji interpretacyjnej (zob. m.in.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z 3 listopada 2003 r., 1l UK 184/03, niepubl., z 22
czerwca 2004 r., Il UK 103/04, niepubl. i z 17 grudnia 2007 r., | PK 233/07,
niepubl.). Stan rozbieznosci orzeczniczej powinien sie przy tym cechowac¢ walorem
aktualnosci i istotnosci z punktu widzenia wystepujgcych w judykaturze preferencji
do co rozstrzygania wystepujgcego w sprawie zagadnienia problemowego. Poza
zakresem przestanki z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. mieszczg sie wiec te sytuacje, w
ktérych strona skarzgca wprawdzie trafnie wyrdéznia odmienne podejscia
interpretacyjne wystepujgce w orzecznictwie saddéw powszechnych i Sadu
Najwyzszego, ale — przy petnej analizie judykatury — stwierdza sie, iz wypowiedzi
na rzecz jednego z nich majg wytgcznie charakter incydentalny. Nie uzasadnia
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania z powotaniem sie na art. 398° § 1 pkt 2
k.p.c. rowniez wykazywanie przez skarzgcego rozbieznosci w wypowiedziach
sgdow, ktore zdezaktualizowaty sie na skutek uksztattowania sie w biezgcym
orzecznictwie sgdowym preferencji na rzecz jednego z wystepujgcych dotychczas

w judykaturze kierunkéw rozstrzygania danej kwestii prawne;.



We wniesionej skardze kasacyjnej powdd powotat sie na rozbieznosci, ktore
W jego ocenie wystepujg przy wyktadni art. 104 u.k.w.h. i art. 77 ukw.h. w
kontekscie okreslenia wptywu skutecznie podniesionego zarzutu przedawnienia
wierzytelnosci zabezpieczonej hipotekg na zaspokojenie roszczenia wierzyciela o
odsetki z nieruchomosci, na ktorej ustanowiono hipotekg kaucyjng. Tymczasem w
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego w przedmiotowej materii problemowej wyrazane
jest konsekwentne stanowisko, ze art. 104 u.k.w.h. nie byt przepisem szczegdlnym
wobec art. 77 zdanie drugie u.k.w.h., gdyz rézny byt ich zakres przedmiotowy. W
zwigzku z tym przedawnienie roszczenia zabezpieczonego hipotekg nie ma wptywu
na zaspokojenie sie wierzyciela z nieruchomosci jedynie w odniesieniu do
niesptaconej naleznosci gtéwnej. Natomiast stosowna preferencja na rzecz
wierzyciela hipotecznego nie obejmuje roszczen o odsetki (zob. wyroki Sadu
Najwyzszego z 15 stycznia 2021 r., | CSKP 5/21, niepubl., z 10 stycznia 2017 r., V
CSK 233/16, niepubl., z 18 maja 2017 r., lll CSK 215/16, niepubl. i z 7 lutego 2018
r., V CSK 180/17, niepubl.; postanowienie Sgdu Najwyzszego z 18 stycznia 2019 r.,
[l CZP 69/18, niepubl. oraz uchwata Sgdu Najwyzszego z 18 stycznia 2019 r., Il
CZP 66/18, niepubl. oraz w orzecznictwie sgdéw powszechnych zob. np. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 8 stycznia 2020 r., | AGa 48/19, niepubl.). W tym
stanie orzecznictwa — wbrew sugestii skarzgcej zawartej we wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania — brak jest podstaw do uznania, iz problem relacji
pomiedzy art. 104 u.k.w.h. i art. 77 zdanie drugiej u.k.w.h. wywotuje stan
rozbieznosci orzeczniczych uzasadniajgcych przyjecie do rozpoznania wniesionej

skargi kasacyjnej z powotaniem sie na art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.

Wskaza¢ nalezy, ze nie zachodzi rowniez niewaznos¢ postepowania, ktorg
Sad Najwyzszy bierze pod rozwage — w granicach zaskarzenia - z urzedu (art.
3982 § 1 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). W przedmiocie kosztéw postepowania
kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1, 3i4 k.p.c. wzw. zart. 391 § 1 i
3982! k.p.c. oraz przepisow § 15 ust. 1 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 i § 2 pkt 6



rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat

za czynnosci adwokackie (Dz.U. poz. 1800 ze zm.).

[as]



