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POSTANOWIENIE

Dnia 30 maja 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powodztwa Z. P.

przeciwko Gminie R.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 30 maja 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 11 lutego 2021 r., sygn. akt | AGa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Powdd Z. P. wnidst o zasgdzenie od pozwanej Gminy R. kwoty 223.111.60
zt z ustawowymi odsetkami z tytutu zwrotu kwot nienaleznie pobranych przez
Gmine, jako beneficjenta gwarancji udzielonej przez niewystepujacy w sprawie
bank na zlecenie powoda jako wykonawcy, w wyniku niezasadnego, w ocenie
powoda, stwierdzenia przez Gmine jako zamawiajgcg, ze powod nienalezycie
wykonat fgczacg strony umowe o roboty budowlane z dnia 13 lipca 2012 r.
Wyrokiem z dnia 8 pazdziernika 2019 r. Sad Okregowy w K. zasgdzit od pozwanej
na rzecz powoda kwote 167.333,70 zt z ustawowymi odsetkami i kosztami oraz
oddalit powddztwo w pozostatej czesdci. Wyrokiem z dnia 11 lutego 2021 r. Sad

Apelacyjny w [...] oddalit apelacje obu stron wywiedzione od tego orzeczenia.



Pozwana Gmina wniosta skarge kasacyjng, opierajgc wniosek o jej przyjecie do

rozpoznania na przyczynie kasacyjnej objetej art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  Srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczen sadu drugiej instancji, stuzacym
ochronie interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania
prawa, wkiad Sgdu Najwyzszego w rozwdj orzecznictwa i nauki prawa oraz
eliminowanie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym
lub orzeczen oczywiscie niezgodnych z prawem. Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad
Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania w razie wykazania przez
strone, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddw, zachodzi niewaznosé postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Z punktu widzenia funkcji oraz
zatozen skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, rolg
.przedsgdu” jest wstepna selekcja skarg pod katem spetniania wymienionych wyzej
kryteribw (przyczyn kasacyjnych) kwalifikujgcych skarge do jej przedstawienia

Sadowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

Skarzgca wskazata, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne
dotyczace kwestii, czy odpowiedzialnos¢ beneficjenta gwarancji bankowej (w tej
sprawie  Gminy) wobec zlecajgcego udzielenie gwarancji (powoda), za
nieuzasadnione skorzystanie z gwarancji udzielonej przez gwaranta, w sytuacji,
w ktérej gwarant (bank) pobrat wyptacong kwote gwaranciji z rachunku zlecajgcego,
ma swojg podstawe w art. 405 k.c. (roszczenie o zwrot bezpodstawnego
wzbogacenia) czy tez na podstawie art. 471 § 1 k.c. (roszczenie odszkodowawcze

za nienalezyte wykonanie zobowigzania).

W nawigzaniu do tak sformutowanej przyczyny kasacyjnej nalezy
przypomnie¢, ze istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. jest problem nowy i dotychczas niewyjasniony, dotyczgcy waznego
abstrakcyjnego zagadnienia jurydycznego, ktorego rozstrzygniecie przez Sad

Najwyzszy przy okazji rozpoznania skargi kasacyjnej przyczyni sie¢ do rozwoju



prawa i orzecznictwa oraz bedzie miato znaczenie nie tylko dla tej konkretne;,
jednostkowej sprawy, ale takze dla innych podobnych spraw. Skarzgcy powinien
sformutowac¢ to zagadnienie w sposéb przyjety przy przedstawianiu przez sad
powszechny zagadnienia prawnego do rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy;
przedstawi¢ pogtebiony wywod prawny uzasadniajgcy zgtoszone watpliwosci,
wykaza¢ zasadnosS¢ preferowanego sposobu jego rozstrzygniecia, a takze
wadliwos¢ rozwigzania przez Sad drugiej instancji postawionego problemu
prawnego w sposob rzutujgcy na wynik sprawy. Tymczasem we wniosku
0 przyjecie skargi pozwana Gmina podniosta, ze postawiony przez nig problem
prawny zostat juz rozstrzygniety w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego (por. wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2010 r., V CSK 233/09, OSNC 2010, nr 11, poz.
146, z dnia 11 pazdziernika 2013 r., | CSK 769/12, OSNC - ZD 2014, Nr 4, poz. 70
iz dnia z 23 pazdziernika 2019 r., Il CSK 279/17, niepubl.). W szczegdlnosci
w wyroku z dnia 23 pazdziernika 2019 r. Sad Najwyzszy wskazat, ze pobranie
gwarancji, mimo braku przestanek merytorycznych, powinno skutkowac
obowigzkiem jej zwrotu na rzecz uprawnionego, niezaleznie od tego jaka byfaby
podstawa roszczenia (art. 405 k.c. czy art. 471 k.c.). Wyjasénit takze, ze
w przypadku, w ktorym gwarant realizuje na rzecz beneficjenta gwarancje zgodnie
Z jego wezwaniem, mimo braku merytorycznych przestanek ze stosunku
podstawowego, roszczenia wykonawcy wobec beneficjenta  gwarancji
(zamawiajgcego) mogg by¢é dochodzone na podstawie odpowiedzialno$ci
kontraktowej za szkode, a kwota pobrana bezpodstawnie przez inwestora
z gwarancji moze byc¢ kwalifikowana jako szkoda wykonawcy (art. 471 k.c.). Wedtug
Sadu Najwyzszego, nie mozna jednak wykluczy¢ w takim stanie faktycznym
odpowiedzialnosci z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia (art. 405 k.c.), skoro
zamawiajgcy uzyskat korzysC z realizacji gwarancji, mimo braku spetnienia
warunkéw materialnych, uzasadniajgcych przesuniecie majgtkowe miedzy
zamawiajgcym a wykonawcg. Majgc na wzgledzie zasade, ze przepisy
0 bezpodstawnym wzbogaceniu nalezy stosowac¢, gdy brak innego S$rodka
prawnego umozliwiajgcego przywrécenie rownowagi majgtkowej naruszonej bez
prawnego uzasadnienia, Sgdu Najwyzszy uznat w tym wyroku, Zze charakter

zobowigzania gwaranta zalezy od wyktadni umowy gwarancji oraz od ustalen



dotyczacych charakteru tej gwarancji. Zgodnie z tym stanowiskiem, rozstrzygniecie
przedstawionego przez skarzgcg zagadnienia zalezy od ustalen faktycznych
konkretnej sprawy i nie ma charakteru abstrakcyjnego zagadnienia jurydycznego
w przedstawionym wyzej rozumieniu. W rozpatrywanej sprawie, inaczej niz w stanie
faktycznym cytowanego orzeczenia Sgdu Najwyzszego, Sgdy poczynity ustalenia
faktyczne dotyczace charakteru gwarancji bankowej, zabezpieczajgcej wykonanie
tgczgcej strony umowy o roboty budowlane i na tych ustaleniach osadzity ocene
prawng roszczenia powoda. Nie ma zatem podstaw do przyjecia, ze na gruncie
niniejszej sprawy powstata rzeczywista potrzeba kolejnego odniesienia sie przez

Sad Najwyzszy do omdéwionej wyzej problematyki.

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji.

a.s.



