Sygn. akt | CSK 1772/22

POSTANOWIENIE

Dnia 26 pazdziernika 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z powodztwa E. P.i J. P.

przeciwko Bank spoétce akcyjnej w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 26 pazdziernika 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Okregowego w t.odzi

z dnia 29 lipca 2021 r., sygn. akt lll Ca 737/20,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sagdow, zachodzi niewaznosc¢

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarzgcy wnidst o przyjecie skargi do rozpoznania w oparciu o pierwszg

i drugg sposrod wymienionych przestanek.

Przez istotne zagadnienie prawne, o ktérym mowa w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c., nalezy rozumie¢ problem o charakterze prawnym, powstaty na tle
konkretnego przepisu prawa, majgcy charakter rzeczywisty w tym znaczeniu, ze

jego rozwigzanie stwarza realne i powazne trudnosci. Problem ten musi miec



charakter uniwersalny, co oznacza, ze jego rozwigzanie powinno stuzy¢
rozstrzyganiu innych, podobnych spraw. Chodzi przy tym o problem, ktérego
wyjasnienie jest konieczne dla rozstrzygniecia danej sprawy, a wiec pozostajgcy
w zwigzku z podstawami skargi oraz z wigzgcym Sad Najwyzszy, a ustalonym
przez sagd drugiej instancji, stanem faktycznym sprawy (art. 39813 § 2 k.p.c.), i takze
w zwigzku z podstawg prawng zaskarzonego wyroku (zob. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z 21 maja 2013 r., IV CSK 53/13 oraz z 3 lutego 2012 r. | UK 271/11
- nie publ.). Konieczne jest przytoczenie argumentéw prawnych, ktére prowadzg do
rozbieznych ocen. Skarzgcy powinien nie tylko wskazaC przepis prawa
(materialnego lub procesowego), ktérego dotyczy zagadnienie, ale takze
przedstawiC pogtebiong argumentacje prawng w celu wykazania, ze zagadnienie
jest istotne, a jego rozstrzygniecie ma znaczenie dla merytorycznego
rozstrzygniecia w jego sprawie (zob. m.in. postanowienia Sadu Najwyzszego:
z 23 sierpnia 2007 r., | UK 134/07 oraz z 9 lutego 2011 r., Il SK 41/10 - nie publ.).

Natomiast oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
potrzebie wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow wymaga wykazania, ze
okreslony przepis prawa, mimo, iz budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie
wyktadni albo jego niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane przez
skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub
podobnych stanéw faktycznych, ktére nalezy przytoczy¢ (zob. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z 13 czerwca 2008 r., sygn. akt [l CSK 104/08, nie publ.; z 28 marca
2007 r., sygn. akt Il CSK 84/07, nie publ.).

Skarzacy przedstawit szereg pytah dotyczgacych umowy kredytu
waloryzowanego kursem waluty obcej, jednak pytania te nie odzwierciedlajg
istotnych zagadnien prawnych w przytoczonym wyzej rozumieniu. Uzasadnienie
whniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie zawiera argumentacji
jurydycznej wskazujgcej na wystepowanie odmiennych ocen przedstawionego
problemu oraz na to, ze przepisy dotyczgce tej kwestii nie doczekaty sie wyktadni
albo niejednolita wykfadnia wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do

identycznych lub podobnych stanéw faktycznych.



W orzecznictwie zostato juz wyjasnione, iz klauzule zamieszczone we
wzorcach umownych ksztaltujgce mechanizm indeksacji, okreslajg gtowne
Swiadczenie kredytobiorcy (zob. m.in. wyroki TSUE z dnia: 30 kwietnia 2014 r., C-
6/13, Kasler i Kaslerné Rabai, pkt 49-50; z 26 lutego 2015 r., C-143/13, Matei, pkt
54; 23 kwietnia 2015 r., C-96/14, Van Hove, pkt 33; 20 wrzesnia 2017 r., C-186/16,
Andriciuc i in., pkt 35; wyroki SN: z 4 kwietnia 2019 r., Il CSK 159/17, OSP 2019,
z. 12, poz. 115; z 9 maja 2019 r., ICSK 242/18, niepubl.; z 11 grudnia 2019 r.,
V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021, nr 2, poz. 20). Ugruntowane jest rowniez
stanowisko, ze postanowienia umowne okres$lajgce zaréwno zasady przeliczenia
kwoty udzielonego kredytu na ztotowki przy wyptacie kredytu, jak i sptacanych rat
na walute obcg, pozwalajgce bankowi swobodnie ksztattowacC kurs waluty obcej,

majg charakter niedozwolonych postanowieh umownych.

Jezeli eliminacja niedozwolonego postanowienia umownego doprowadzi do
takiej deformacji regulacji umownej, ze na podstawie pozostatej jej tresci nie da sie
odtworzy¢ tresci praw i obowigzkow stron, to nie mozna przyjgcé, iz strony pozostajg
zwigzane pozostatg czescig umowy (zob. m.in. uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia
16 lutego 2012 r., Il CZP 11/20, OSNC.2021, Nr 6, poz. 40; uchwata Sadu
Najwyzszego - zasada prawna - z dnia 7 maja 2021 r., lll CZP 6/210SNC 2012, Nr
9, poz. 56; wyroki TSUE z dnia 3 pazdziernika 2019 r., C- 260/18 oraz z dnia
29 kwietnia 2021 r., C-19/20). Stwierdzenie niewaznosci umowy miesci sie zatem w
zakresie sankciji, jakg dyrektywa 93/13 przewiduje w zwigzku z wykorzystywaniem

przez przedsiebiorce nieuczciwych postanowien umownych.

Niedozwolone postanowienie umowne (art. 385 § 1 k.c.) jest od poczgtku,
Z mocy samego prawa, dotkniete bezskutecznoscig na korzys¢ konsumenta, ktéry
moze udzieli¢ nastepczo Swiadomej i wolnej zgody na to postanowienie i w ten
sposbéb przywrocic mu skutecznos¢ z mocg wsteczng. Jezeli bez bezskutecznego
postanowienia umowa kredytu nie moze wigzac, konsumentowi i kredytodawcy
przystugujg odrebne roszczenia o zwrot Swiadczen pienieznych spetnionych
w wykonaniu tej umowy (art. 410 § 1 w zw. z art. 405 k.c.). Kredytodawca moze
zgdaé¢ zwrotu swiadczenia od chwili, w ktérej umowa kredytu stata sie trwale
bezskuteczna (zob. uchwata SN z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21).



Majgc powyzsze na uwadze nie mozna przyjgc, ze przestanki przyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaty w sposéb wtasciwy wykazane.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji (art. 398° § 2 k.p.c.).

[as]



