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POSTANOWIENIE

26 marca 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof GrzesiowsKi

na posiedzeniu niejawnym 26 marca 2026 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa S. spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.
przeciwko Gminie S.

o zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej Gminy S.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie

z 13 listopada 2024 r., | AGa 121/24,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

(G.N.-J.)

UZASADNIENIE

1. Wyrokiem z 29 kwietnia 2024 r. Sgd Okregowy w Lublinie zasadzit
od pozwanej Gminy S. na rzecz powoda S. spétki z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w W. kwote 347 123,34 zt wraz z odsetkami
ustawowymi za opdznienie od 12 sierpnia 2020 r. do dnia zaptaty (pkt 1), oddalit
powddztwo w pozostatej czesci (pkt Il) oraz orzekt o kosztach procesu.

2. Na skutek apelacji obu stron wyrokiem z 13 listopada 2024 r.
Sad Apelacyjny w Lublinie zmienit zaskarzony wyrok w pkt | w ten sposéb, ze nadat

mu tres¢ ,zasgdza od pozwanej Gminy S. na rzecz powodki S. spotki z ograniczong
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odpowiedzialnoscia z siedzibg w Warszawie kwote 347 123,34 zt (trzysta
czterdziesci siedem tysiecy sto dwadziescia trzy ziote i trzydziesci cztery grosze)
wraz z odsetkami ustawowymi za opd6znienie w transakcjach handlowych od dnia 1
lipca 2019 roku do dnia zaptaty”, w pkt Il w ten sposoéb, ze uchylit zawarte tam
rozstrzygniecie, oddalit apelacje pozwanej oraz orzekt o kosztach postepowania

apelacyjnego.

3. Od wyroku Sadu Apelacyjnego skarge kasacyjng wywiodta strona

pozwana.

Skarzgca wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, powotujgc

sie na przestanki okreslone w art. 398° § 1 pkt 1i 2 k.p.c.

Podata, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne i potrzeba
wyjasnienia, czy w przypadku odmowy przez wiasciwy sad powszechny
zatwierdzenia ugody mediacyjnej na podstawie art. 183'* § 3 k.p.c. strona ugody
moze dochodzi¢ z powotaniem sie na jej waznosc¢ i skuteczno$¢ wynikajgcych z niej
roszczen w postepowaniu cywilnym na zasadach ogoéinych, czy tez sad
powszechny wiasciwosci ogolnej jest, stosownie do tresci art. 365 § 1 k.p.c.,
zwigzany prawomocnym orzeczeniem odmawiajgcym nadania ugodzie klauzuli
wykonalno$ci albo zatwierdzenia ugody, a w konsekwenciji strona moze dochodzi¢
swoich roszczen jedynie w oparciu o stosunek podstawowy, a nie o ugode

modyfikujgcg jego tresc.

Zdaniem skarzgcego w sprawie zachodzi rowniez potrzeba wyktadni
przepisdbw prawnych wywotujgcych powazne watpliwosci i rozbieznosci
w orzecznictwie i rozstrzygniecie, czy czynnoS¢ prawna obejmujgca zawarcie
ugody mediacyjnej w przedmiocie zmniejszenia naliczonych wierzycielowi kar
umownych, ktorej korelatem jest wzrost wysokosci zobowigzania pienieznego
gminy wzgledem tego wierzyciela z tytutlu przystugujgcego mu wynagrodzenia,
miesci sie w zakresie pojecia ,zaciggniecie Zobowigzania pienieznego”
w rozumieniu art. 46 ust. 3 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(dalej ,ustawa o samorzadzie gminnym”) i dla swojej waznos$ci wymaga

kontrasygnaty skarbnika gminy.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
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5. Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W judykaturze juz
wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakterystyki skargi kasacyjnej (zob. np.
postanowienie SN z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18). Wskazano tam m.in., ze
skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach kodeksu postepowania
cywilnego jako nadzwyczajny sSrodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone
interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa
oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen
wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie
zas$ jako ogolnie dostepny $rodek zaskarzenia orzeczeh umozliwiajgcy rozpoznanie
sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji
tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach
ktérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap
postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony wytgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c.; nie stuzy za$
merytorycznej ocenie skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej
z tych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest woéwczas

usprawiedliwione.

6. Szczegdtowa analiza sprawy prowadzi do wniosku, ze skarga kasacyjna
strony pozwanej nie zawiera argumentow wystarczajgcych dla uznania, ze
w sprawie spetniona zostata przestanka z art. 398° § 1 pkt 1 lub 2 k.p.c.

uzasadniajgca przyjecie sprawy do rozpoznania.

7. Powotujgc sie na potrzebe wyktadni przepisbw prawa wywotujgcych
powazne watpliwosci lub rozbieznosci w orzecznictwie skarzgca zmierza w istocie
do podwazenia oceny Sgdu Apelacyjnego ktéry uznat, ze zgodnie z art. 46 ust. 3
ustawy o samorzgdzie gminnym, jezeli czynnos¢ prawna moze spowodowac
powstanie zobowigzan pienieznych, do jej skutecznosci potrzebna jest
kontrasygnata skarbnika gminy lub osoby przez niego upowaznionej. Przepis ten

postuguje sie ogolnym pojeciem czynnosci prawnej skutkujgcej powstaniem
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zobowigzania pienieznego, czyli zobowigzania gminy do jego spetnienia,
w orzecznictwie wskazuje sie jednak, ze nie obejmuje on swym zakresem
wszystkich czynnosci, ktore wywotujg jakiekolwiek skutki majgtkowe, lecz takie,
ktére powodujg lub mogg w przysztosci spowodowac powstanie zobowigzan
pienieznych. Norma art. 46 ust. 3 ustawy o samorzadzie gminnym dotyczy jedynie
zaciggniecia nowego zobowigzania pienieznego. Ugoda zas, w Swietle samej tresci

art. 917 k.c., nie moze powota¢ do zycia nowego stosunku prawnego.

Stanowisko Sadu drugiej instancji znajduje potwierdzenie w jednolitym
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, w ktorym wyjasniono, ze ugoda reguluje prawa
i obowigzki stron w ramach istniejgcego stosunku prawnego, ktéry przez wzajemne
ustepstwa zmienia, przeksztatca stan prawny, ale nie tworzy nowego stanu
prawnego i nie moze stanowic catkowicie nowej podstawy ustalonych juz uprzednio
praw i obowigzkow (zob. wyroki SN: z 1 pazdziernika 2003 r., Il CK 92/02; 4 lutego
2004 r., | CK 178/03; z 22 lutego 2017 r., IV CSK 179/16; z 15 stycznia 2021 r.,
| CSKP 5/21, postanowienie SN z 11 marca 2010 r., IV CSK 429/09).

Skarzgca, poza wilasna oceng zagadnienia, nie przedstawita nowej

argumentacji, Swiadczgcej o potrzebie ponownej analizy wskazanej problematyki.

8. Wskazac réwniez nalezy, ze w Swietle unormowania zawartego w art. 46
ust. 1 oraz art. 31 ustawy o samorzadzie gminnym, do zawarcia ugody sgdowej
czy tak jak w tym wypadku, ugody mediacyjnej oswiadczenie woli za Gmine skfada
jej organ - Wojt, ktérego zakres umocowania oraz kompetencje zostaty skreslone
w ustawie o0 samorzgdzie gminnym a w zakresie skfadania oswiadczen woli

w imieniu gminy, wynikajg wprost z art. 46 ust. 1 ustawy o samorzgdzie gminnym.

Wskazane normy nie budzg watpliwosci, w kontekscie ubarwien wojta jako
reprezentanta gminy do zawierania ugoéd tak sgdowych, jak i pozasgdowych,
normujgcych stosunki umowne. Wbrew ocenie skarzgcej nie zachodzi w tym

wypadku potrzeba dokonania wyktadni.

9. Skarzgca nie wykazata rowniez skutecznie, ze w sprawie wystepuje

istotne zagadnienie prawne.

Zawarta w skardze argumentacja zmierza do wykazania, ze Sgdy orzekajgce

w sprawie byty zwigzane prawomocnym orzeczeniem odmawiajgcym nadania
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ugodzie klauzuli wykonalnosci albo zatwierdzenia ugody, a w konsekwencji strona
powodowa moze dochodzi¢ swoich roszczeh jedynie w oparciu o stosunek

podstawowy, a nie o ugode modyfikujgca jego tresé.

Uszto uwagi skarzgcej, ze w rozpoznawanej sprawie powod wystgpit
z zgdaniem zaptaty wynikajagcym ze zobowigzania umownego, tj. uiszczenia
powodowi wynagrodzenia przystugujgcego mu z tytutu zawartej z pozwang umowy.
Sady drugiej instancji wskazat natomiast, Zze obowigzek ten zostat jedynie
potwierdzony w tresci ugody. W zawigzku z powyzszym przedstawione przez
skarzgca zagadnienie prawne nie ma waloru istotnosci dla rozstrzyganej sprawy,
zostato bowiem sformutowane przy zatozeniu odmiennych okolicznosci niz istotne

dla jej rozstrzygniecia.

10. Wedlug Sadu Najwyzszego, nie ma przy tym innych przyczyn
uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegdlnosci

niewaznosci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

11. Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).

Krzysztof Grzesiowski

(M.M.)

[a.]



