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POSTANOWIENIE

Dnia 7 wrzesnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powodztwa C. sp. zo.0. w W.

przeciwko H.W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 7 wrzesnia 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 25 pazdziernika 2016 r., sygn. akt VI ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od strony powodowej na rzecz pozwanej kwote 2700,-
(dwa tysigce siedemset) zltotych z tytutu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 25 pazdziernika 2016 r. Sgd Apelacyjny w (...) oddalit
apelacje powoda C. sp. z 0.0. w W. od wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 28
kwietnia 2015 r., ktérym oddalone zostato powddztwo przeciwko H.W. o zaptate
131 257 ztotych z odsetkami z tytutu uzupetnienia wktadu budowlanego w wyniku
rozliczenia kosztow lokalu mieszkalnego, nabytego od Spoétdzielni Mieszkaniowe;j

[...] w W. na podstawie umowy inwestycyjnej, zawartej przez pozwang ze



Spotdzielnig dnia 25 marca 2002 r. Rozliczenie to nastgpito uchwatg Zarzadu
Spotdzielni z dnia 17 wrzesnia 2012 r., a wierzytelnos¢ Spétdzielni zostata nabyta
przez powoda drogg cesji, umowg z dnia 20 maja 2013 r. Przyczyng oddalenia
powodztwa byt uptyw 3 - letniego terminu przedawnienia, liczonego w zwigzku
z przepisami ustawy o spétdzielniach mieszkaniowych (art. 18 ust. 4), z uptywem
trzymiesiecznego terminu na dokonanie ostatecznego rozliczenia inwestycji od
wejscia w zycie tych przepisow dnia 31 lipca 2007 r.; przedawnienie nastgpito
zatem z dniem 1 listopada 2010 r., a pozew zostat ztozony dnia 7 czerwca 2013 r.
Oddalajgc apelacje powoda Sad drugiej instancji podzielit ustalenia faktyczne
Sagdu Okregowego, ale przyjgt inng podstawe prawng jako zasadniczg do
nieuwzglednienia powddztwa, a mianowicie brak legitymacji biernej pozwanej.
Wynika on z tego, ze w dniu podejmowania uchwaty przez Zarzad Spoétdzielni
w sprawie ostatecznego rozliczenia kosztéw zadania inwestycyjnego pozwana nie
posiadata jakiegokolwiek prawa do lokalu ani ekspektatywy takiego prawa, gdyz
zostat on w 2011 r. sprzedany, a w Swietle regulaminu rozliczania kosztow budowy
nie byto mozliwe, by pozwang uznac za cztonka Spoétdzielni w rozumieniu tego aktu
(z listy cztonkéw Spétdzielni pozwana zostata skreslona dnia 1 lutego 2014 r.).
Zdaniem Sadu Apelacyjnego nie ma takze podstaw do przyjecia, ze pozwana
godzita sie na uzupetnienie wktadu budowlanego w kazdych okolicznosciach, nawet
w braku tytutu prawnego do lokalu, a dziatanie Spétdzielni prowadzgce do zwtoki
w ostatecznym rozliczeniu kosztéw budowy byto nierzetelne i nielojalne wobec
cztonkow, przyczyniajgc sie do zwiekszenia obcigzajgcych ich kosztéw. Ze wzgledu
na to, ze sama Spodtdzielnia uchwalita regulacje, z ktérych wynika zobowigzanie
z tytutu uzupetnienia wktadu budowlanego, jako $cisle zwigzane z prawem do
lokalu, aktualizuje sie ono wobec osoby, ktdrej na dzien ostatecznego rozliczenia
kosztéw budowy przystuguje to prawo; w okolicznos$ciach sprawy nie jest to

pozwana.

W skardze kasacyjnej powodd zarzucit Sgdowi Apelacyjnemu naruszenie
zaskarzonym wyrokiem przepiséw prawa materialnego, tj. art. 18 ust. 1 - 2 ustawy
z dnia 15 grudnia 2000 r. o spodfdzielniach mieszkaniowych (dalej jako u.s.m.),
w brzmieniu obowigzujgcym w 2002 i w 2012 r. w zwigzku z § 26 ust. 4 -5, 7-8

Statutu Spotdzielni Mieszkaniowej [...] w zwigzku z § 1 ust. 2 Regulaminu



rozliczania kosztow budowy i okreslania wkladéw budowlanych na lokale
w realizowanych inwestycjach SM [...] (dalej jako Regulamin) w zwigzku z art. 58
k.c. przez niewtasciwe zastosowanie; art. 177 u.s.m. w zwigzku z § 1 ust. 2
Regulaminu w zwigzku z art. 471 k.c. przez niewtasciwe zastosowanie, takze co do
niezastosowania odpowiedzialnosci in solidum pozwanej i nabywcéw lokalu; art.
118 k.c. w zwigzku z art. 2 ustawy z dnia 19 listopada 1999 r. Prawo dziatalnosci
gospodarczej oraz w zwigzku z art. 2 ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. o swobodzie
dziatalnosci gospodarczej, przez niewtasciwe zastosowanie; art. 54 i art. 55 ust. 1 -
2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. prawo budowlane, przez btedng wyktadnie.
Skarzgcy wnidst o uchylenie w catosci zaskarzonego wyroku drugiej i pierwszej
instancji, ewentualnie tylko drugiej instancji i przekazanie sprawy odpowiednio do

ponownego rozpoznania wraz z rozstrzygnieciem kosztéw postepowania.

W odpowiedzi na skarge pozwana wniosta o jej oddalenie z zasgdzeniem

kosztoéw postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie mogta zosta¢ przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na

brak spetnienia przestanek, o ktérych mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania skarzacy wskazuje
na oczywiste uzasadnienie skargi ze wzgledu na arbitralne przyjecie
w zaskarzonym wyroku, ze pozwana nie ma legitymacji biernej, co sprzeciwia sie
art. 18 wust. 1-2 u.s.m., a bezzasadne jest odwotywanie sie Sadu do
regulacji wewnatrzspotdzielczych, ktére nie mogg kreowaé norm powszechnie
obowigzujgcych, w tym obowigzku pokrycia kosztow budowy w stosunku do
nabywcy prawa do lokalu. Oczywiste uzasadnienie skargi wynika rowniez, wedtug
wniosku z naruszenia art. 54 - 55 prawa budowlanego przez arbitralne przyjecie
przez Sad Apelacyjny, ze wydanie pozwolenia na uzytkowanie w odniesieniu do

inwestycji spotdzielczej jest rownoznaczne z zakonczeniem inwestycji budowlanej.

Ponadto, we wniosku powoda, bez powotania odpowiednich przepiséw
zostata wskazana potrzeba wyktadni przepisbw prawnych wywotujgcych

rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw w zwigzku z zastosowaniem art. 118 k.c.



Odnoszgc sie w kolejnosci do podniesionych podstaw uzasadniajgcych
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, to w szczegdlnosci kwestia legitymacji
biernej pozwanej zostata we wniosku powoda obszernie uzasadniona, przy czym
nie chodzi raczej o oczywistoS¢ naruszenia przez Sgd Apelacyjny wskazanego
art. 18 ust. 1-2 u.s.m., ale o potrzebe wyjasnienia zagadnienia prawnego,
pojawiajgcego sie na tle tego przepisu, majgc na uwadze uregulowania wewnetrzne
SM [...], ktérych w zakresie majgcym podstawe w przepisach Prawa spétdzielczego
i u.s.m. nie nalezy deprecjonowac. W takiej jednak sytuacji we wniosku powinno sie
to zagadnienie prawne sformutowac i je przedstawi¢ poprzez odpowiedni do tego

wywaod prawny.

Zasadnicze znaczenie dla zdecydowania w kwestii przyjecia skargi
W niniejszej sprawie ma podniesiona przez pozwanego rozbieznos¢ orzecznictwa
odnosnie do przedawnienia roszczenia Spétdzielni o doptate wktadu budowlanego
wynikajgcego z ostatecznego rozliczenia kosztéw inwestycji budowlanej, ktorej
czescig sg poszczegodlne lokale mieszkalne. Skarzgcy trafnie wskazat na
argumenty, obecne w orzecznictwie i pismiennictwie, ktore przemawiajg za 10 -
letnim terminem przedawnienia roszczen, nie uznajgc je za zwigzane
z dziatalnoscig gospodarczg spétdzielni. Jednakze w wyniku dyskusji przewazyto
stanowisko odmienne i zgodnie z uchwatg skltadu siedmiu sedziow Sadu
Najwyzszego z dnia 17 marca 2017 roku w sprawie Il CZP 69 /17 (przewidziane
do opubl. w OSNC 2017, nr 11, poz. 121) termin przedawnienia w wypadku
roszczen o dopftate do wktadu budowlanego, dochodzonych w wyniku
ostatecznego rozliczenia kosztow inwestycji przez spoétdzielnie wynosi trzy lata od
dnia wymagalnosci tego roszczenia, ktére zostato uznane za majgce podstawe
w dziatalnosci gospodarczej spétdzielni. W uzasadnieniu tej uchwaty znalazto sie
omowienie argumentéw przemawiajgcych za dwoma dotad reprezentowanymi

pogladami i wskazane przyczyny prawne, decydujgce za przyjetym rozwigzaniem.

Z przedstawionych wczes$niej ustalen faktycznych i trzyletniego okresu
przedawnienia - ktérego nie kwestionowat Sgd Apelacyjny, tylko uznat za
zasadniczg inng przyczyne prawng oddalenia powoddztwa niz uczynit to Sad
pierwszej instancji (brak legitymacji biernej pozwanej) - wynika, ze mimo

watpliwosci w tej akurat kwestii, ktore mozna podzieli¢, rozstrzygniecie konkretnie



rozpoznawanej sprawy nastgpito prawidtowo: oddalenie powddztwa odpowiada
prawu. Nie ma powodu, dla ktdérego ponownie miataby by¢ rozwazana kwestia
czasu przedawnienia dochodzonego roszczenia, nie jest zatem spetniona

przestanka przyjecia skargi, o ktérej stanowi art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem doktryny i orzecznictwa skarga
kasacyjna nie powinna zostaC przyjeta do rozpoznania, jezeli rozstrzygniecie
zgtoszonych we wniosku o jej przyjecie nie bedzie miato wptywu na wynik
rozpoznawanej sprawy. Nawet zatem, gdyby przyjac, ze warte rozpoznania bytyby
watpliwosci zgtoszone przez skarzgcego w zwigzku z uzasadnieniem oddalenia
powodztwa ze wzgledu na brak legitymaciji biernej pozwanej, co miatoby znaczenie
dla rozwoju prawa (funkcja publiczna skargi kasacyjnej), to wobec zasadnego
oddalenia tego powddztwa w niniejszej sprawie z innej przyczyny, jakg jest
stwierdzenie przedawnienia roszczen strony powodowej, realizujgcej w wyniku cesji
wierzytelnosci SM [...] roszczenie tej Spétdzielni, rozstrzygniecie podniesionych

watpliwosci nie miatoby znaczenia dla wyniku tej sprawy.

Z tych wzgledow na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. nalezato orzec jak
w postanowieniu, rozstrzygajgc o kosztach postepowania na podstawie art. 98
w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 3982,

aj



