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POSTANOWIENIE

26 marca 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Jurkowska-Chocyk

na posiedzeniu niejawnym 26 marca 2026 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa W. w G.

przeciwko Miastu G.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej Miasta G.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z 27 grudnia 2024 r., | ACa 2709/23,

. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

ll. zasgdza od Miasta G. na rzecz W. w G. 2 700 zt (dwa tysigce
siedemset zlotych) kosztow postepowania kasacyjnego =z
odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za opéznienie za
czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia zobowigzanemu

niniejszego postanowienia do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 31 sierpnia 2023 r. Sgd Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim
zasadzit od Miasta G. na rzecz W. w G. 140.608 zt wraz z ustawowymi odsetkami
za opo6znienie od dnia 8 maja 2021 r. do dnia zaptaty (pkt 1) i orzekt o kosztach

postepowania (pkt 2 i 3).

Wyrokiem z 27 grudnia 2024 r. Sgd Apelacyjny w Szczecinie oddalit apelacje

pozwanego i orzekt o kosztach postepowania.
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Pozwany wniést skarge kasacyjng, w ktérej zaskarzyt wyrok Sadu
Apelacyjnego w catosci. We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
powotat sie na potrzebe wyktadni przepisow podatkowych (art. 17 ustawy o podatku
od towardow i ustug; dalej: u.p.t.u.) i regut rbwnego traktowania wykonawcéw
(art. 7 p.z.p.) w konteks$cie transakcji z udziatem podmiotéw zagranicznych oraz

rozliczen VAT w postepowaniach o zamdwienie publiczne.

W odpowiedzi powodka wniosta o odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania i zasgdzenie na jej rzecz zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego

wedtug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc
na skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ustawodawca zmierzat do
zagwarantowania, ze skarga kasacyjna, nadzwyczajny $rodek zaskarzenia
prawomocnych orzeczen, bedzie petni¢ przypisane jej funkcje publicznoprawne.
Ograniczenie przestanek do czterech ma wiec zapewni¢, ze przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych
sprawach, w ktorych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga

kasacyjna nie stanie sie instrumentem wykorzystywanym w kazdej sprawie.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na potrzebie
wyktadni przepisbw prawa budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.) wymaga wykazania
jaki konkretny przepis prawa, zastosowany w danej sprawie, jest przedmiotem
rozbieznej wyktadni w judykaturze sgdowej i na czym rozbieznos¢ ta polega, co
wymaga przytoczenia orzeczen sgdow wydanych w takich samych lub istotnie
zblizonych stanach faktycznych, wzglednie, jaki konkretny przepis prawa,

zastosowany w danej sprawie, wymaga interpretacji ze strony Sgdu Najwyzszego,
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z czego potrzeba ta wynika i z jakich powodow dotychczasowy dorobek doktryny
i orzecznictwa jest w tej mierze niewystarczajgcy. Nieodzowne jest ponadto,
podobnie jak w przypadku przyczyny kasacyjnej okreslonej w art. 398°§ 1
pkt 1 k.p.c., wykazanie zwigzku miedzy oczekiwang od Sadu Najwyzszego
wyktadnig prawa a wynikiem postepowania kasacyjnego (postanowienia Sadu
Najwyzszego: z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02; z 29 lipca 2015 r.,
| CSK 980/14; z 19 czerwca 2018 r., IV CSK 56/18).

Blizsza analiza skargi kasacyjnej wykazata, ze w sprawie nie zachodzi
przestanka z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., poniewaz wywdd skarzgcego zostat oparty
na hipotetycznych zatozeniach. Zgodnie z zasadami rzgdzgcymi postepowaniem
kasacyjnym, Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi
podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 3982 § 2 in fine k.p.c.), a podstawg skargi
kasacyjnej — nawet posrednio — nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw
i oceny dowodow (art. 3983 § 3 k.p.c.). Jak wynika z dokonanych w sprawie ustalen,
w dacie skfadania oferty oferent byt zwolniony z podatku od towaréw i ustug, co
potwierdzit Naczelnik Urzedu Skarbowego w postepowaniu zainicjowanym przez
pozwanego. Naczelnik Urzedu Skarbowego umorzyt postepowanie stwierdzajgc, ze
wskazane przez pozwanego transakcje zostaty btednie uznane za import ustug,
albowiem miejscem Swiadczenia ustug zwigzanych z nieruchomosciami jest
miejsce ich pofozenia, a majgc na uwadze, ze podatnik nie przekroczyt w 2018 r.
limitu obrotu obligujgcego go do rejestracji jako podatnika VAT czynnego, mozliwe
byto uznanie spornych transakcji za zwolnionych z podatku. Wspdlnota
mieszkaniowa nie poniosta zatem kosztow tego podatku. W konsekwencji nie byto
podstaw do przyjecia, ze w okolicznosciach sprawy do kwoty wynagrodzenia
wykonawcy nalezato jeszcze doliczy¢ podatek VAT, a rozstrzygniecie organu

skarbowego potwierdza jedynie, ze zastrzezenia w tej kwestii byly bezzasadne.
Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398°§ 1 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono zgodnie z art. 98 § 1,
1113 wzw. zart. 391 § 1iart. 398%! k.p.c. oraz w zw. z § 2 pkt 6, § 10 ust. 4 pkt 2
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rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynnosci adwokackie.

Agnieszka Jurkowska-Chocyk

A.G.

[a.4]



