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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 lutego 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Donczyk (przewodniczgcy)
SSN Wojciech Katner (sprawozdawca)

SSN Agnieszka Piotrowska

Protokolant Beata Rogalska

w sprawie ze skargi T. sp. z 0.0. z siedzibg w W.

przeciwko E. S.A. z siedzibg w W.

o uchylenie wyrokdéw Sgdu Arbitrazowego przy Krajowej Izbie Gospodarczej
wW.,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 24 lutego 2016 r.,
skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 3 pazdziernika 2014 r.,

oddala skarge kasacyjng i zasadza od E. S.A. z siedziba
w W na rzecz T. sp. z 0.0. z siedzibg
w W. kwote 600,- (szeséset) ztotych z tytulu kosztéw

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 3 pazdziernika 2014 r. Sad Apelacyjny, w wyniku
rozpoznania apelacji skarzacej T. sp. z 0.0. w W., zmienit zaskarzony wyrok Sgdu
Okregowego w W. z dnia 6 sierpnia 2010 r., w sprawie przeciwko E. S.A. w W.,
uchylajgc wyroki Sgdu Arbitrazowego przy Krajowej lzbie Gospodarczej w W. z
dnia 30 lipca 2009 r., SA - .../07 i SA — .../09 oraz orzekajgc o kosztach

postepowania.

Dnia 17 kwietnia 2010 r. pomiedzy poprzednikami prawnymi stron
postepowania zostata zawarta umowa najmu budynku przy ul. J. [...] w W. na czas
5 lat. Okres najmu zostat nastepnie przedtuzony do 10 lat aneksem, zawierajgcym
w swojej treSci takze zapis na sgd polubowny, poddajgcy spory wynikajgce z
umowy Sgdowi Arbitrazowemu przy Krajowej Izbie Gospodarczej w W. (dalej jako:
,29d Arbitrazowy”). Wyrokiem z dnia 24 listopada 2005 r. (SA-.../05) Sad ten ustalit,
ze pomiedzy stronami istnieje stosunek najmu, wigzacy je do dnia 31 lipca 2010 r.
Skarga o uchylenie tego orzeczenia zostata prawomocnie oddalona, za$ dnia 28

maja 2007 r. zostato ono uznane przez Sgd Okregowy w W.

Nastepnie, dnia 18 wrzesnia 2007 r. T. Sp. z o0.0. wytoczyta przed Sgdem
Arbitrazowym przeciwko E. S.A. powddztwo o zaptate z tytutu czynszu najmu
budynku, a dnia 26 wrzesnia 2009 r. E.S.A. wniosta przeciwko T. Sp. z o.0.
powddztwo o zaptate z tytutu odszkodowania za nienalezyte wykonanie umowy
najmu. Wyrokami z dnia 30 lipca 2009 r., ktéorych dotyczy niniejsze
postepowanie Sad Arbitrazowy oddalit oba powddztwa, wskazujgc, ze aneks
przedtuzajgcy czas trwania najmu byt niewazny, a w konsekwencji stosunek ten
wygast po uptywie 5 lat. Swoj wniosek Sgd Arbitrazowy opart na stwierdzeniu, ze
po wydaniu wyroku z dnia 24 listopada 2005 r. w sprawie ujawnity sie nowe
okolicznosci faktyczne (stwierdzone w prowadzonym roéwnolegle postepowaniu
karnym), ktére wskazywaty, ze w chwili podpisywania aneksu nie istniata
wymagana do jego =zawarcia uchwata | petnomocnictwo uprawniajgce
do reprezentowania powddki. Skarga o uchylenie obu wyrokéw Sadu

Arbitrazowego zostata oddalona przez Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 6



sierpnia 2010 r., wniesiona za$ od niego apelacja zostata oddalona przez Sad

Apelacyjny wyrokiem z dnia 18 lutego 2011 r.

Na skutek skargi kasacyjnej, wyrokiem z dnia 13 kwietnia 2012 r., | CSK
416/11 (OSNC 2012, nr 10, poz. 121) Sad Najwyzszy uchylit wyrok Sadu drugiej
instancji i przekazat mu sprawe do ponownego rozpoznania - wskazujgc, ze wyrok
Sadu Arbitrazowego z dnia 24 listopada 2005 r., w wyniku uznania go przez sad
panstwowy w wigzgcy sposéb ustalit istnienie pomiedzy stronami stosunku najmu
do 2010 r. Réwnoczesnie Sad Najwyzszy dopuscit mozliwos¢ wzruszenia tego
wyroku na podstawie klauzuli porzadku publicznego, o ile w sprawie zostatyby
wykryte nowe fakty lub dowody o istotnym znaczeniu dla sprawy. Za pomocne przy
ocenie ich wagi Sgd Najwyzszy uznat koncepcje wyksztatcone na gruncie instytucji

wznowienia postepowania (art. 403 § 2 k.p.c.).

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 3
pazdziernika 2012 r. uchylit oba zaskarzone orzeczenia Sgdu Arbitrazowego,
wskazujgc, ze w sprawie nie doszto do wykrycia nowych faktéw i dowodow, ktére
uzasadniatyby wzruszenie wyroku Sgdu Arbitrazowego z dnia 24 listopada 2005 r.
Na skutek skargi kasacyjnej, wyrokiem z dnia 6 lutego 2014 r., | CSK 191/13 (nie
publ.) Sad Najwyzszy uchylit wyrok Sgdu Apelacyjnego i przekazat mu sprawe do
ponownego rozpoznania. Jak stwierdzono w uzasadnieniu, Sgad drugiej instancji
btednie zinterpretowat motywy zaskarzonych wyrokéw Sagdu Arbitrazowego,
pomijajgc, ze wskazywana w nim okolicznos¢ faktyczna, ustalona na podstawie
opinii biegtego, istniata jeszcze przed dniem 25 listopada 2005 r. Sgd Najwyzszy
wskazat takze, ze w odniesieniu do orzeczenia sadu polubownego podstawy
wznowienia postepowania przewidziane w k.p.c. powinny byé ujmowane w

zwyktych granicach i brak jest wzgledow, ktére przemawiatyby za ich zawezeniem.

Rozpoznawszy ponownie sprawe, Sgd Apelacyjny orzeki o uchyleniu
zaskarzonych wyrokéw Sagdu Arbitrazowego. Uzasadniajgc to rozstrzygniecie
wskazat, ze przy sporzadzaniu aneksu do umowy najmu strony byty prawidtowo
reprezentowane, mimo naruszenia wewnetrznych zasad reprezentacji
ustanowionych w spoétce. Zgodnie bowiem z art. 230 k.s.h., w brzmieniu

obowigzujgcym w chwili podpisania aneksu (i w mysl wyktadni tego przepisu



wskazanej i zaaprobowanej przez Sad Apelacyjny), naruszenie regut reprezentacji
spotki nie stanowito przyczyny niewaznosci czynnosci prawnej. W konsekwencji,
zaskarzone orzeczenia Sadu Arbitrazowego, jako sprzeczne z jego wczesniejszym
orzeczeniem z dnia 24 listopada 2005 r. (SA-.../05) - korzystajgcym z mocy
wigzgcej na rowni z orzeczeniem sgdu panstwowego - naruszajg podstawowe
zasady porzgdku prawnego Rzeczypospolitej Polskiej w rozumieniu art. 1206 § 2
pkt 2 k.p.c.

Orzeczenie to zostato zaskarzone obecng skargg kasacyjng przez pozwang,
ktéra zarzucita wydanie go z naruszeniem przepisOw prawa procesowego.
Po pierwsze, wskazata na naruszenie art. 398%° zdanie pierwsze w zwigzku z art.
403 § 2 k.p.c. przez btedne stwierdzenie, Zze wznowienie postepowania uzasadniajg
fakty, ktore ,miaty wptyw na wynik sprawy” — nie zas, jak stwierdzit Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 6 lutego 2014 r., | CSK 191/13 (nie publ.) fakty, ktére ,mogtyby
mie¢ wptyw na wynik sprawy”. Po drugie, wskazata na naruszenie art. 1206 § 2 pkt
2w zwigzku z art. 410 § 11412 § 1 k.p.c. przez wyjscie przez Sad Apelacyjny poza
granice swojej kognicji i rozstrzygniecie in merito o roszczeniu, ktérego dotyczyty
zaskarzone wyroki Sgdu Arbitrazowego. Po trzecie, skarzgca zarzucita naruszenie
art. 227 w zwigzku z art. 391 § 1 zdanie pierwsze, art. 381, art. 192 pkt 3, art. 1207
§ 2, art. 1184 § 2 i art. 1206 § 2 pkt 2 k.p.c. w wyniki oddalenia jej wnioskow
dowodowych i nierozpoznania zwigzanego z nimi zarzutu utraty przez powodke

legitymacji czynnej w wyniku cesji roszczenia.

Skarzgca sformutowata takze zarzuty naruszenia prawa materialnego.
Po pierwsze, wskazata na naruszenie art. 1206 § 2 pkt 2 w zwigzku z art. 403 § 2
K.p.c. przez nieprawidtowe uznanie, ze wykrycie nowych faktow moze prowadzi¢ do
wznowienia postepowania jedynie wowczas, gdy miaty one wptyw na wynik sprawy
- podczas gdy konieczne jest jedynie stwierdzenie mozliwosci wystgpienia takiego
wptywu. Po drugie, naruszenia tych samych przepisow upatrywata takze
w przeprowadzaniu przez Sad Apelacyjny rekonstrukcji  hipotetycznego
rozumowania Sgdu Arbitrazowego, gdyby dysponowat on wiedzg o nieznanej
mu w rzeczywistosci okolicznoéci sprawy, mimo ze na tle art. 403 § 2 k.p.c.
konieczne byto jedynie stwierdzenie, iz okoliczno$¢ ta dotyczyta podstawy

faktycznej rozstrzygniecia Sagdu Arbitrazowego w sprawie sygn. akt SA-.../05.



Po trzecie, formutujgc kolejny zarzut naruszenia tej pary przepiséw, skarzgca
powofata sie na btedne, jej zdaniem, twierdzenie Sgdu Apelacyjnego, ze nowo
wykryta okolicznoS¢ nie miata znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy SA-.../05,
podczas gdy bezposrednio wptywata ona na ocene waznosci aneksu do umowy
najmu. Skarzgca zarzucita takze Sgdowi Apelacyjnemu naruszenie art. 1206 § 2
pkt 2 k.p.c. przez brak uwzglednienia innych waznych wzgledéw niz podstawy

wznowienia postepowania wynikajgce z przepisow k.p.c.

Na tej podstawie skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego orzeczenia
i jego zmiane przez oddalenie apelacji i orzeczenie o kosztach postepowania,
ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Apelacyjnemu . W odpowiedzi na skarge kasacyjng powodka wniosta o jej

oddalenie i 0 zasgdzenie kosztéw postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Spoér bedacy przedmiotem sprawy rozstrzygany byt przez Sad Najwyzszy
po raz trzeci. Jego =zasadnicze ramy prawne zostaly wyznaczone juz
w dwoch wezesniejszych wyrokach: z dnia 13 kwietnia 2012 r., | CSK 416/11 oraz
zdnia 6 lutego 2014 r., | CSK 191/13. W pierwszym z tych orzeczen Sad
Najwyzszy okreslit granice zwigzania wczesniejszym orzeczeniem sgdu
polubownego — stwierdzajgc, ze w wigzacy sposob przesgdzito ono o istnieniu
stosunku najmu. W drugim z orzeczen Sad Najwyzszy odniést sie natomiast do
mozliwosci wzruszenia orzeczenia sgdu polubownego, wskazujgc, ze bytoby to
mozliwe miedzy innymi w razie spetnienia przestanki wznowienia postepowania
z art. 403 § 2 k.p.c. W takim wypadku nalezy przyjg¢, ze orzeczenie arbitrazowe,
w stosunku do ktérego zostata spetniona ta przestanka, narusza podstawowe
zasady porzadku prawnego Rzeczypospolitej Polskiej, a zatem podlega uchyleniu
na podstawie art. 1206 § 2 k.p.c. Przesgdzajgce znaczenie dla sprawy ma wigzace
stwierdzenie przez Sad Arbitrazowy w wyroku z dnia 24 listopada 2005 r.
istnienia stosunku najmu. Jego pominiecie i dokonanie ponownych ustalen
w tym zakresie wymagatoby wystgpienia podstawy wznowienia postepowania.
Na tle wczesniejszych wypowiedzi Sadu Najwyzszego dotyczgcych niniejszego

sporu zarzuty sformutowane przez skarzgcag okazaty sie nieprzekonujace.



Nie mozna podzieli¢ przede wszystkim zarzutu zbyt wagskiego ujecia
w zaskarzonym orzeczeniu nowych okolicznosci faktycznych jako podstawy
wznowienia postepowania. Stanowisko skarzgcej, w my$l ktérego podstawe
wznowienia postepowania mogtoby stanowi¢ wykrycie kazdej okolicznosci
faktycznej zwigzanej z dochodzonym roszczeniem, bez wzgledu na jej wage
dla wydanego rozstrzygniecia (a zwilaszcza prawdopodobienstwo wydania
odmiennego rozstrzygniecia, gdyby fakt ten byt znany sadowi w chwili
wyrokowania) jest nieuzasadnione. Jego skutkiem bytoby bardzo szerokie ujecie tej
podstawy restytucyjnej, stwarzajgce mozliwos¢ doprowadzenia do wznowienia
postepowania w prosty i powszechnie dostepny sposodb - przez samo wskazanie
jakiejkolwiek nowo wykrytej okolicznosci majgcej zwigzek z podstawg prawng
orzeczenia. Bytoby to sprzeczne z istotg instytucji wznowienia postepowania,
majgcej charakter nadzwyczajny i mozliwej do stosowania jedynie w wyjatkowych
i wgsko ujmowanych granicach. Oczywiscie, takze koncepcja przyjeta przez Sad
Apelacyjny nie moze byc¢ traktowana w sposob uniwersalny (w pewnych wypadkach
wskazywanie na hipotetyczny wynik postepowania, w ktorym dana okolicznosé
bytaby znana, mogtoby by¢ nieuzasadnione lub niefunkcjonalne). W rozpoznawanej
sprawie, stanowisko Sadu drugiej instancji sprowadzito sie jednak w istocie nie do
czystej oceny wptywu danych ustalen faktycznych na sprawe, lecz do dokonania
ich oceny prawnej — przez uznanie, ze fakt ustalony przez biegtego w sprawie
karnej nie miatby wptywu na waznos¢ aneksu. W Swietle argumentacji Sgadu
Apelacyjnego przekonujgcy wydaje sie wniosek, ze okolicznos¢ ta nie mogtaby
mie¢ wptywu na treSC rozstrzygniecia w rozumieniu art. 403 § 2 k.p.c.
Na gruncie tego przepisu wznowienie postepowania uzasadnia zatem wykrycie
jedynie takiej nowej okolicznosci faktycznej, ktéra miataby wptyw na tresc
orzeczenia konczgcego postepowanie w sprawie. Nie uzasadnia go natomiast

wykrycie kazdej okolicznosci faktycznej zwigzanej z podstawg tego orzeczenia.

Na tym tle nie mozna przyjgc takze, by w swoim orzeczeniu Sad Apelacyjny
wyszedt poza granice swojej kognicji, rozstrzygajgc o roszczeniu o zaptate, ktére
stanowito przedmiot obu zaskarzonych wyrokéw Sadu Arbitrazowego. Nie ulega
watpliwosci, ze art. 403 § 2 k.p.c. zaktada - w zakresie, jaki konieczny jest dla

oceny wptywu okolicznosci faktycznej na mozliwo$¢ wznowienia - dokonanie



wyktadni i (hipotetyczne) zastosowanie w sprawie przepisbw prawa materialnego
lub procesowego. Innymi stowy, stwierdzenie, ze dana okolicznos¢ mogtaby
prowadzi¢ do wydania odmiennego orzeczenia, z oczywistych powodow wymaga
najpierw oceny, w jaki sposob mogtyby zosta¢ zastosowane przepisy, stanowigce
podstawe tego orzeczenia, gdyby dany fakt zostat ujawniony w sprawie przed jej
prawomocnym zakonczeniem. Koncepcja przedstawiona przez skarzgcg jest trudna
do zrozumienia i niepraktyczna, uzalezniajgc stosowanie art. 403 § 2 k.p.c.
od dodatkowej przestanki, ktéra nie moze odpowiadac intencji ustawodawcy oraz

ogolnej naturze wznowienia postepowania.

Majagc na uwadze opisane wyzej wzgledy, nie mozna podzieli¢ zadnego
z czterech zarzutéw naruszenia art. 1206 § 2 pkt 2 w zwigzku z art. 403 § 2 k.p.c.,
jakie - w oparciu o twierdzenie co do szerokiego rozumienia omawianej podstawy

restytucyjnej - sformutowata skarzgca.

Na wadliwos¢ zaskarzonego orzeczenia nie wskazuje takze argument
o naruszeniu przez Sad Apelacyjny przepisbw postepowania przez brak
przeprowadzenia dowoddéw wskazanych w postepowaniu apelacyjnym.
Trudno stwierdzi¢, by doszto w tym zakresie do naruszenia prawa - przebieg
bowiem postepowania przed Sadem Apelacyjnym nie wskazuje na koniecznos¢
przeprowadzenia tych dowoddéw. Nawet jednak, jezeli jakiekolwiek naruszenie
prawa miatoby w tym zakresie miejsce, bytoby ono pozbawione istotnego wptywu
na tres¢ zaskarzonego orzeczenia. Dokonanie wskazywanych ustalen prowadzi¢
miato do stwierdzenia braku legitymacji czynnej powddki w zwigzku z dokonaniem
przez nig przelewu roszczenia po wydaniu przez Sad Arbitrazowy wyroku
w sprawie SA .../05, a przed wydaniem wyrokéw tego Sadu, ktérych uchylenia
dotyczy niniejsze postepowanie. Problem ten byt rozwazany przez Sad Apelacyjny
w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia. Doszedt on do poprawnego wniosku,
ze wskazywany przelew wierzytelnosci nie miat wptywu na legitymacje procesowag
powddki w sprawie o uchylenie wyroku sgdu polubownego, w ktérej legitymacja

stuzy stronom postepowania prowadzonego przed tym sgdem.

Argumentacja zawarta w skardze nie przekonuje takze, by w sprawie

wystepowaty inne wazne powody, uzasadniajgce zastosowanie art. 1206 § 2 pkt 2



k.p.c. Skarzgca definiuje te okolicznosci dos¢ enigmatycznie, bez przedstawienia
szerszego i skonkretyzowanego wywodu prawnego. W $wietle uzasadnienia tego
zarzutu nie daje sie zauwazy¢, by - poza omowiong juz problematykg podstaw
wznowienia postepowania - w sprawie istniaty jakiekolwiek inne okolicznosci

odpowiadajgce klauzuli porzgdku publicznego.

Z tych wzgledéw na podstawie art. 398 k.p.c. orzeczono jak w sentencji,
rozstrzygajac o kosztach postepowania na podstawie art. 98 § 1 i 108 § 1
w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 398%* k.p.c.

eb



