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POSTANOWIENIE

27 wrzesnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Maciej Kowalski

na posiedzeniu niejawnym 27 wrzesnia 2024 r. w Warszawie

w sprawie z powoédztwa P. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w S.
poprzednio P. spdtka z ograniczong odpowiedzialno$cig w S.

przeciwko G. spotce akcyjnej w W.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej G. spotki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z 3 listopada 2022 r., | AGa 155/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od pozwanego G. spoétki akcyjnej w W. na rzecz
powoda P. spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w S. 2700
(dwa tysigce siedemset) ziotych tytutem zwrotu kosztéow
postepowania kasacyjnego.

[SOP]

UZASADNIENIE

W skardze kasacyjnej wywiedzionej od wyroku Sadu Apelacyjnego
w Krakowie z 3 listopada 2022 r. pozwany O. spoétka akcyjna w W. wnidst

0 przyjecie skargi do rozpoznania na podstawie art. 398° § 1 pkt 2 i 4 k.p.c.
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Zdaniem skarzgcego istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych
budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgdow, tj.: art. 65§ 2 k.c., art. 483 § 1 k.c., art. 484 § 1 k.c. wzw. z art. 494 § 1 k.c.

Pozwany, uzasadniajgc oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej, odwotat sie
do podniesionych podstaw skargi i wskazat, ze strony w spornej umowie
przewidziaty mozliwos¢ kumulacji naliczonych kar umownych. Podniost, ze umowa
ta, odpowiadajgc intencjom stron, zawiera rozwigzania umozliwiajgce naliczanie kar
umownych za nienalezyte wykonanie umowy, tj. opdznienie w usuwaniu wad
stwierdzonych w okresie gwarancji lub rekojmi (§ 9 ust. 1 pkt 2 umowy), ktory to
okres biegnie réwniez po kazdym przypadku odstgpienia od umowy, wzgledem
czesci przedmiotu umowy wykonanej przed odstgpieniem od umowy (§ 13 ust. 8
umowy). Stad, zdaniem pozwanego, jako oczywista jawi sie intencja stron
polegajgca na tym, iz wszystkie kary umowne zawarte rzeczonej umowie mogag
podlega¢ kumulacji, zas kary za nierzetelng realizacje zobowigzania mozliwe sg

do naliczenia réwniez po zniweczeniu kontraktu z dowolnego powodu.

Powdd P. spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig w S. (poprzednio:
Przedsiebiorstwo P. sp. z 0.0. w S.) w odpowiedzi na skarge kasacyjng wnidst
o0 odmowe przyjecia jej do rozpoznania i zasgdzenie kosztdw postepowania

kasacyjnego wedtug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia (Srodek prawny),
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa,
jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wykfadni, a takze w celu usuniecia
z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig
lub oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogodlnie dostepny s$rodek zaskarzenia
orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej (zob. np.
postanowienia SN: z 22 marca 2007 r., Il CZ 16/07; z 13 czerwca 2018 r., Il CSK
71/18; z 7 lipca 2022 r., | CSK 2151/22; z 28 wrzesnia 2023 r. | CSK 6680/22,
iz 12 stycznia 2024 r., | CSK 2817/23).
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Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja
tzw. ,przedsadu,” ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych
w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie zas merytorycznej oceny skargi kasacyjnej.
W razie wystgpienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione (zob. np. postanowienie SN
z 17 czerwca 2021 r., IV CSK 1/21).

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub

skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Majgc powyzsze na wzgledzie podkreslic nalezy, Zze cel wymagania
przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze byé osiggniety jedynie przez
prawidtowe powofanie | wyczerpujgce uzasadnienie istnienia przestanek
o charakterze publicznoprawnym, ktére - zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. - bedg mogty
stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej

do rozpoznania.

W tym kontekscie podniesc trzeba, ze wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania wraz z uzasadnieniem jest odrebnie konstrukcyjnie i funkcjonalnie
czescig skargi (art. 3984 § 2 k.p.c.) i nie jest rzeczg Sgdu Najwyzszego
poszukiwanie w innych czesciach wniesionego $srodka prawnego argumentow
na uzasadnienie podniesionych w nim twierdzen (zob. postanowienia SN:
z 22 kwietnia 2015 r., IV CSK 613/14 oraz z 11 maja 2001 r., lll CZ 36/01, OSNC
2002, nr 2, poz. 22).

Majac na uwadze ujecie przedmiotowego wniosku skarzgcego zauwazy¢
wypada, ze zarébwno w doktrynie, jak i w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
wyjasniono juz, ze jezeli jako okolicznos¢ uzasadniajgcg przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398* § 2 w zw. art. 398° § 1 k.p.c.) wskazuje sie istotne

zagadnienie prawne, a wiec zagadnienie powazne, wymagajgce pogtebionej
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analizy prawnej iwczesniej nierozstrzygane, to skarga taka nie moze byc¢
jednoczesnie oczywiscie uzasadniona, a wiec uzasadniona prima facie, bez
podejmowania jakichkolwiek szczegotowych analiz i dociekan. To samo dotyczy
zbiegu przestanek w postaci oczywistej zasadnosci skargi oraz potrzeby wyktadni
przepisow prawa (zob. orzeczenia SN: z 17 lipca 2019 r., lll CSK 148/19 oraz z 26
kwietnia 2018 r., IV CSK 577/17). W konsekwencji konstrukcja wniosku pozwanego

o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie moze by¢ uznana za prawidtowa.

Powotanie sie na potrzebe wyktadni przepisbw budzgcych powazne
watpliwosci (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.) wymaga wykazania, ze okreslony przepis
prawa, mimo ze budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie wyktadni albo
niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane przez skarzgcego rozbieznosci
w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub podobnych stanéw faktycznych,
ktére nalezy przytoczyé (zob. m.in. postanowienia SN: z 8 marca 2007 r., Il CSK
84/07; z 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08; z 13 pazdziernika 2023, | CSK
2890/23; z 30 listopada 2023 r., | CSK 5560/22, i z 21 grudnia 2023 r., | CSK
3439/23). Konieczne jest opisanie tych watpliwosci lub rozbieznosci, wskazanie
argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, a takze
przedstawienie wilasnej propozycji interpretacyjnej (zob. np. postanowienia SN:
z 8 lipca 2009 r., | CSK 111/09; z 9 listopada 2023 r., | CSK 6588/22).

Jak wyjasnit Sad Najwyzszy w postanowieniu z 20 wrzesnia 2023 r., | CSK
5136/22, potrzeba, o ktérej mowa w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. oznacza, ze okreslony
przepis, istotny z punktu widzenia podstawy prawnej zaskarzonego orzeczenia,
moze byC¢ rozumiany na rézne sposoby, a orzecznictwo i nauka prawa albo nie
wypracowaty w tym przedmiocie zadnego poglgdu, albo prezentujg rozbiezne
stanowiska. W konsekwencji przyja¢ nalezy, ze nie istnieje potrzeba wyktadni
przepisow prawa, podobnie jak nie wystepuje w sprawie istotne zagadnienie
prawne, jezeli Sgd Najwyzszy co do podnoszonych kwestii wyrazit juz swoj poglad
we wczesniejszym orzecznictwie, a nie zachodzg okolicznosci uzasadniajgce
zmiane przyjetego stanowiska (zob. m.in. postanowienia SN: z 23 kwietnia 2015 r.,
| CSK 691/14; z 30 listopada 2023 r., | CSK 6472/22).
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Ponadto przestanka kasacyjna z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. ma za przedmiot
analize konkretnych przepiséw i do tego sie ogranicza, a wiec nie polega
na jednoczesnej wyktadni kilku przepisdw i poszukiwaniu na tej podstawie
okreslonej normy prawnej, ktora mogta albo nie mogta zostaC zastosowana
w zindywidualizowanej sprawie objetej skargg kasacyjna (zob. postanowienie SN
z 13 stycznia 2022 r., | CSK 1467/22).

Nieodzowne jest rowniez, podobnie jak w przypadku przyczyny kasacyjnej
okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., wykazanie zwigzku miedzy oczekiwang
od Sagdu Najwyzszego wyktadnig prawa a wynikiem postepowania kasacyjnego
(zob. np. postanowienia SN: z 25 pazdziernika 2023 r., | CSK 2926/23).

Skarzacy nie wykazat powotanej we wniosku przestanki w rozumieniu
powyzej wyjasnionym. Nie nalezy zrownywac wielokierunkowosci stosowania
prawa w niejednakowych stanach faktycznych oraz réznorodnosci orzecznictwa
- naturalnej i uzasadnionej - z rozbieznoscig orzecznictwa, zasadniczo niepozgdang
i wymagajgca krytycznej oceny oraz ewentualnej eliminacji. W uzasadnieniu
whniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania opartego na przyczynie
przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. nie jest wiec wystarczajgce przytoczenie
spraw i oznaczajgcych je sygnatur bez wykazania, ze rozbieznos¢ w orzecznictwie
rzeczywiscie wystepuje, ze jest istotna i ze wyraza sie odmiennoscig rozstrzygnie¢
wydanych w takich samych lub bardzo podobnych okolicznosciach faktycznych
i prawnych (zob. postanowienie SN z 17 czerwca 2015 r., Il CSK 59/15, OSNC
2016 Nr 2, poz. 29). Takich argumentdéw skarzgcy nie przedstawit.

Jezeli strony przewidziaty kare umowng w zwigzku z odstgpieniem
od umowy, nie réznicujgc jej wysokosci od przyczyn, ktére spowodowaty
odstgpienie od umowy tak okreslona kara umowna rekompensuje petng szkode,
jakiej dozna strona na skutek niewykonania zobowigzania w nastepstwie
odstgpienia od umowy. Wyklucza to - w razie braku wyraznego postanowienia
umownego - mozliwo$¢ réwnoczesnego dochodzenia kary umownej zastrzezonej
na wypadek nienalezytego wykonania zobowigzania (zob. uchwata SN z 18 lipca
2012 r., Il CZP 39/12, OSNC 2013, nr 2, poz. 17; wyrok SN z 24 maja 2012 r.,
V CSK 260/11).
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Nalezy takze zauwazyC, ze sama rozbieznosC orzecznictwa nie moze
uzasadnia¢ per se przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, bowiem to czynitoby
skarge kasacyjng niedopuszczalnym w polskim prawie instrumentem korygowania
wszelkich mozliwych ocen w zakresie interpretacji przepisow dokonywanej

przez sgdy meriti (zob. postanowienie SN z 1 lutego 2023 r., | CSK 5490/22).

Powotanie sie na oczywistg zasadnos$¢ skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c.) stawia skarzgcemu szczegodlnie wysokie wymagania. Zgodnie z utrwalonym
orzecznictwem Sadu Najwyzszego, podzielanym przez doktryne, oczywista
zasadnosC¢ skargi oznacza, ze dla przecietnego prawnika podstawy wskazane
w skardze prima facie zastugujg na uwzglednienie. Sytuacja taka bedzie miata
miejsce tylko wtedy, gdy bez watpienia wystgpity zarzucane uchybienia, jest pewne,
ze miaty one wplyw na tresC zaskarzonego orzeczenia albo podniesione
we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania argumenty oczywiscie
uzasadniajg zasadno$¢ wniesionego $rodka prawnego. Oczywiste jest przy tym
tylko to, co mozna dostrzec od razu - bez potrzeby gtebszej analizy
czy przeprowadzenia wnikliwych badan lub dociekan. Innymi stowy, podnoszone
uchybienia muszg mie¢ kwalifikowany charakter i by¢é dostrzegalne na pierwszy rzut
oka - juz nawet przy pobieznej lekturze skargi (zob. m.in. postanowienia SN:
z 27 kwietnia 2006 r., | CZ 15/06; z 7 maja 2010 r., V CSK 459/09; z 15 czerwca
2018 r., lll CSK 38/18; z 17 grudnia 2019 r., IV CSK 307/19, z 28 stycznia 2022 r.,
| CSK 584/22; z 7 czerwca 2023 r., | CSK 742/23; z 20 pazdziernika 2023 r., | CSK
1673/23).

Podkreslenia wymaga, ze przestanka z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. obejmuje
jedynie uchybienia przepisom prawa materialnego albo procesowego, zarzucanym
sgdowi drugiej instancji w skardze kasacyjnej, o charakterze elementarnym, ktére
polegajg w szczegdlnosci na oparciu rozstrzygniecia na wyktadni przepisu
oczywiscie sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wyktadnig przyjmowang
W orzecznictwie inauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktéry juz nie
obowigzywat wzglednie na oczywiscie btednym zastosowaniu okres$lonego przepisu

w ustalonym stanie faktycznym.
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Nalezy tez przypomnie¢, ze zgodnie z powszechnie aprobowanym
w orzecznictwie i nauce prawa stanowiskiem, o przyjeciu skargi kasacyjnej
do rozpoznania w zwigzku z wystgpieniem przyczyny kasacyjnej z art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c. nie decyduje per se nawet oczywiste naruszenie konkretnego przepisu,
lecz jego skutek polegajacy na wydaniu oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia,
ktdre nie moze sie ostac (zob. np. postanowienie SN z 1 grudnia 2023 r., | CSK

5300/22 i przywotane tam orzecznictwo).

Nie budzi réwniez watpliwosci, ze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie
skargi do rozpoznania skarzgcy winien wykaza¢ we wniosku bez odwotywania sie
do podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, ktére nie podlegajg badaniu na etapie
tak zwanego ,przedsgdu” (zob. m.in. postanowienia SN: z 28 stycznia 2022 r.,
| CSK 947/22; z 13 lipca 2023 r., | CSK 2570/22, i z 10 sierpnia 2023 r., | CSK
5584/22).

Skarzacy nie przedstawit przekonujgcych od razu, widocznych prima facie,
twierdzen wykazujgcych racje podwazajgce rozstrzygniecie poddane krytyce
i zaskarzeniu. Zawarcie w umowie rozwigzania umozliwiajgcego naliczanie kar
umownych za nienalezyte wykonanie umowy w postaci opdznienie w usuwaniu wad
stwierdzonych w okresie gwarancji lub rekojmi, réwniez po odstgpienia od umowy
nie oznacza w sposob widoczny prima facie, ze strony dopuscity mozliwosc
rownoczesnego dochodzenia kary umownej zastrzezonej na wypadek opdznienie
albo zwtoki w spetnieniu Swiadczenia oraz kary umownej przewidzianej w zwigzku

z odstgpieniem od umowy.

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania odnoszgce sie
do przestanki kasacyjnej z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. nie wskazuje zadnego przepisu,
ktérego naruszenie mogtoby doprowadzi¢c do wydania oczywiscie wadliwego
orzeczenia. W konsekwencji, jak wyjasniono powyzej, wylgcza to mozliwosc
badania i stwierdzenia, ze wystgpita podstawa kasacyjna polegajgca na oczywistej

zasadnosci skargi.

Bez znaczenia jest przy tym, ze skarzacy w ramach podstaw wniesionego
Srodka prawnego zarzucit naruszenie okreslonych przepisow kodeksu cywilnego.

Jak zostato to juz podniesione nie jest rzeczg Sgdu Najwyzszego poszukiwanie
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w innych czesciach skargi kasacyjnej argumentéw na uzasadnienie przyjecia jej

do rozpoznania.

Ubocznie zauwazy¢ nalezy, ze pozwany jako okolicznos¢ wskazujgca
na oczywistg zasadnosc¢ wniesionej skargi kasacyjnej podaje, jak mozna przyjac,
wadliwg wyktadnie spornej umowy o roboty budowlane. W tym kontekscie trzeba
przypomnie¢, ze zarzut zwigzany z problematykg wyktadni oswiadczen woli,
z natury swej wylgcza oczywistosS¢ zasadnosci oceny przedstawionej przez strone,
a wrecz wymaga na ogot skomplikowanych zabiegow interpretacyjnych. Jedynie
zatem wykfadnia umowy jaskrawie sprzeczna z wytycznymi wskazanymi w art. 65
k.c. moze stanowiC o oczywistej zasadnos$ci skargi kasacyjnej (zob. postanowienia
SN: z 29 grudnia 2021 r., | CSK 351/21, i z 21 pazdziernika 2022 r., | CSK
1593/22).

W sprawie nie zachodzi takze niewaznos¢ postepowania, ktdérg Sad
Najwyzszy bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia - z urzedu (art. 398 § 1

k.p.c.).

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., Sad

Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
i3wzw. z art. 108 § 1 w zw. z art. 39821 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. przy
uwzglednieniu § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 oraz § 20 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie (tekst jedn. Dz. U. z 2023 r., poz. 1964).

(a.z.)
[af]



