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POSTANOWIENIE

Dnia 8 listopada 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z wniosku H. Z., H.Z. i £.M.

przy uczestnictwie P.M., UM. il. sp.zo0.0.wW.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 8 listopada 2019 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcow i uczestnikow P.M. i U.M.
od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 3 pazdziernika 2018 r., sygn. akt V Ca (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
2) ustala, ze wnioskodawcy i uczestnicy ponosza

koszty swojego udzialu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 22 sierpnia 2017 r. Sad Rejonowy w P. ustanowit na
oznaczonej nieruchomosci nalezgcej do wnioskodawcéw, na rzecz uczestnika I.
Sp. z 0.0. bedgcego wiascicielem wskazanych urzadzen przesytowych, stuzebnosc
przesytu polegajgca na prawie wstepu, uzywania i korzystania z pasa gruntu oraz
dostepu w celu wykonywania czynnosci eksploatacyjnych i innych opisanych w

postanowieniu, oraz zasadzit wynagrodzenie dla wnioskodawcow.

Rozpoznajgc apelacje uczestnika Sgd Okregowy w W., postanowieniem z

dnia 3 pazdziernika 2018 r. zmienit postanowienie Sgdu Rejonowego i oddalit



wniosek, przejmujgc nieuiszczone koszty postepowania na rachunek Skarbu
Panstwa i ustalit, ze wnioskodawcy i uczestnicy ponoszg koszty postepowania
zwigzane ze swoim udziatem w sprawie. Na podstawie tych samych ustalonych
faktow, Sgd Okregowy dokonat odmiennej oceny prawnej. Uznat, ze uczestnik
zasiedziat stuzebnos$¢ gruntowg o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu,
bedgc w dobrej wierze. Przyjmujgc poczatek dwudziestoletniego zasiedzenia
stuzebnosci na koniec 1983 r. do nabycia stuzebnosci drogg zasiedzenia doszio z
dniem 1 stycznia 2004 r. To spowodowato zmiane postanowienia Sadu pierwszej

instancji i oddalenie wniosku.

W skardze kasacyjnej wnioskodawcy zarzucili Sgdowi Okregowemu
naruszenie zaskarzonym postanowieniem przepisbw prawa materialnego,
tj. art. 305! w zwigzku z art. 305% § 2 k.c. przez ich niezastosowanie; art. 292
w zwigzku z art. 172 k.c. przez ich niewlasciwe zastosowanie; art. 7 k.c. przez
uznanie dobrej wiary uczestnika; art. 352 § 2 w zwigzku z art. 348, art. 350
i art. 351 k.c. przez ich btedng wyktadnie. Naruszenie przepisow postepowania
dotyczy art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1iart. 13 § 2 k.p.c. i art. 244 w zwigzku
z art. 250 § 1 i art. 13 § 2 k.p.c. Skarzacy wniesli o uchylenie zaskarzonego

postanowienia w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng uczestnik wniost o odmowe przyjecia
skargi do rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie i zasgdzenie kosztow

postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie mogta zosta¢ przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na
niespetienie przestanek okreslonych w art. 398°§ 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania skarzgcy powofat sie na
oczywistg zasadno$¢ skargi (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), uwazajgc, ze o tym
wystarczajgco $wiadczy widoczna prima facie, zdaniem wnioskodawcéw,
sprzecznos¢ orzeczenia ,z zasadniczymi i nie podlegajgcymi roznej wyktadni
przepisami albo jego wydania w wyniku oczywiscie btednej, widocznej bez gtebszej

analizy prawniczej wykfadni lub niewtasciwego zastosowania prawa. Z takg wiasnie



sytuacjg mamy do czynienia w sprawie niniejszej”. W dalszej czesci uzasadnienia

prébuje sie wykazac trafnos¢ tych twierdzen.

Okazato sie to jednak nieprzekonujgce jako sprzeciwiajgce sie ustalonemu
od dawna stanowisku orzecznictwa Sgdu Najwyzszego w podstawowych kwestiach,
a wiec zwtaszcza co do przestanek zasiedzenia stuzebnosci odpowiadajgce;j
stuzebnosci przesytu w poréwnaniu z przestankami stuzebnosci okreslone;j
w art. 305t k.c. Wigze sie to réwniez z ustaleniem okolicznosci faktycznych i oceng
dowodow, ktore nie mogg by¢ podwazane w postepowaniu kasacyjnym, a ustalenie
faktow obowigzuje Sgd Najwyzszy (art. 3983 § 3 i art. 39812 § 2 k.p.c.). Mozna
wprawdzie od uzasadnienia orzeczenia sgdowego, w tym drugoinstancyjnego
oczekiwaC szerszej argumentacji wskazujgcej na zasadnosS¢ dokonanego
rozstrzygniecia niz ma to miejsce w zaskarzonym postanowieniu, ale to nie znaczy,
ze oszczednos¢ stdbw uzasadnienia orzeczenia stanowi od razu o naruszeniu
przepisow procedury cywilnej i to w takim stopniu, aby to wystarczyto do
weryfikowania tego orzeczenia. Nalezy zwrdci¢ uwage, ze postepowanie kasacyjne
ma charakter nadzwyczajny w odniesieniu do prawomocnego orzeczenia, hie
stanowi trzeciej instancji sgdowej i podwazanie tego orzeczenia musi byc¢
podyktowane wyjgtkowymi okolicznosciami, o ktorych mowa w przestankach

wymaganych przez art. 398°8§ 1 k.p.c.

Na podstawie zarzutow podniesionych przez wnioskodawce nie mozna
wywie$¢ wystepowania w zaskarzonym postanowieniu oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej. Nalezy mie¢ na uwadze utrwalone i majgce znang pozycje
w praktyce prawniczej stanowisko orzecznictwa Sadu Najwyzszego oraz doktryny
odnos$nie do tego, co oznacza oczywista zasadnos$¢ skargi kasacyjnej. Czesciowo
jest to pokazane w odpowiedzi uczestnika na skarge. Wypada uznac, ze
podstawowych argumentéw w tej kwestii w dotychczasowym orzecznictwie
petnomocnik skarzgcych nie zauwazyt. Nie wystarczy we wniosku o przyjecie skargi
do rozpoznania powotaé sie na tres¢ art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., przywotujgc
w uzasadnieniu jedynie motywy stuzgce poparciu wiasnej tezy, zamiast przekonaé
o ich prawidtowosci, poréwnujgc je z réwniez przytoczonymi w takim uzasadnieniu

motywami przeciwnymi.



Majgc to na uwadze nalezato na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzec jak
w postanowieniu, rozstrzygajgc o kosztach postepowania na podstawie art. 520 § 1
w zwigzku z art. 391 § 1, art. 13 § 2i art. 39821 k.p.c.
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