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POSTANOWIENIE

23 sierpnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Goéra-Btaszczykowska

na posiedzeniu niejawnym 23 sierpnia 2024 r. w Warszawie

w sprawie z wniosku E. W.

z udziatem M. W.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na skutek skargi M. W. o wznowienie postepowania

na postanowienie Sgdu Najwyzszego

z 21 marca 2024 r., | CSK 426/23,

w przedmiocie wstrzymania wykonania postanowienia o odmowie przyjecia skargi

kasacyjnej do rozpoznania z dnia 21 marca 2024 r., | CSK 426/23,

odrzuca wniosek o wstrzymanie wykonania.

UZASADNIENIE

Uczestnik M. W. wnidst o wznowienie postepowania w sprawie | CSK 426/23
zakonczonego wydaniem przez Sgd Najwyzszy 21 marca 2024 r. postanowienia o

odmowie przyjecia skargi do rozpoznania.

W skardze zawarto wniosek o wstrzymanie wykonalnosci wyroku; ztozono

réwniez wniosek o zabezpieczenie.

Whniosek o zabezpieczenie zostat przekazany wedtug wtasciwosci Sgdowi
Rejonowemu dla Krakowa- Nowej Huty w Krakowie (vide postanowienie Sadu

Najwyzszego z 8 sierpnia 2024 r., w aktach sprawy).
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Postanowieniem z 25 lipca 2024 r. Sgd Okregowy w Krakowie stwierdzit
swojg niewtasciwos¢ i przekazat wniosek o wstrzymanie wykonania orzeczenia

Sadowi Najwyzszemu.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Przedmiotem niniejszej sprawy jest wznowienie postepowania w sprawie
| CSK 426/23, zakornczonego wydaniem postanowienia o odmowie przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania. Wniosek o wstrzymanie wykonania orzeczenia Sgdu
Najwyzszego, wydanego w sprawie | CSK 426/23, jest niedopuszczalny.
Postanowienie o odmowie przyjecia skargi do rozpoznania nie nadaje sie bowiem

do egzekucji ani do wykonania w znaczeniu, o ktérym mowa w art.388 k.p.c.

Co do zasady, wykonalne sg wyroki i postanowienia co do istoty sprawy
(czyli orzeczenia co do meritum, wydane w postepowaniu nieprocesowym). Nie
wszystkie orzeczenia, nawet co do istoty sprawy, w ogdle podlegajg wykonaniu.
O tym, czy nadajg sie do wykonania oraz czy mozna wstrzymac ich wykonalnos¢,
rozstrzyga ich tres¢. Postanowienie o odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie jest orzeczeniem co do meritum sprawy, a przez to nie nadaje sie

do wykonania; w konsekwencji nie podlega wstrzymaniu.

Powotany wyzej przepis w art.388 § 1 k.p.c. stanowi, ze jezeli na skutek
wykonania orzeczenia stronie moze by¢ wyrzadzona niepowetowana szkoda, sad
drugiej instancji na wniosek strony moze wstrzymac¢ wykonanie swego orzeczenia
do czasu ukonczenia postepowania kasacyjnego. Jezeli apelacje oddalono, sgd
drugiej instancji moze wstrzymaé wykonanie takze orzeczenia sgdu pierwszej

instanciji.

Z tresci przepisu wynika, ze wniosek o wstrzymanie wykonania wyroku moze
by¢ ztozony i rozpoznany wytgcznie przez sad drugiej instancji, przepisy o skardze
kasacyjnej bowiem nie przewidujg takiej mozliwosci w odniesieniu do Sadu

Najwyzszego.

Petnomocnik uczestnika pismem z 22 maja 2024 r. ziozyla skarge

0 wznowienie postepowania zakonczonego wydaniem postanowienie o odmowie
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przyjecia skargi do rozpoznania. Zawarta w nim wniosek o wstrzymanie

wykonalnosci orzeczenia.

Pismem z 17 lipca 2024r. (ztozonym do Sadu Okregowego w Krakowie 22
lipca 2024), kierowanym do Sgdu Okregowego w Krakowie, petnomocnik ponownie
ztozyta wniosek o wstrzymanie wykonalnosci orzeczenia, podajgc sygnature akt

sgdu drugiej instancji oraz Sgdu Najwyzszego.

Nie jest dopuszczalny wniosek o wstrzymanie postanowienia Sadu
Najwyzszego o odmowie przyjecia skargi do rozpoznania, ztozony we wniosku
0 wznowienie postepowania, zakonczonego tym postanowieniem. W sprawie nie
ma bowiem zastosowania art. 414 k.p.c., gdyz dotyczy on wstrzymania wykonania

wyroku, a nie postanowienia, jak to ma miejsce w niniejszej sprawie.

Majgc to na uwadze, Sad Najwyzszy odrzucit wniosek o wstrzymanie

wykonania postanowienia o odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
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