Sygn. akt | CSK 169/22

POSTANOWIENIE

Dnia 2 czerwca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Beata Janiszewska

w sprawie z powoédztwa S. G.

przeciwko K. G.

0 pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 2 czerwca 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 23 czerwca 2020 r., sygn. akt Xl 1Ca [...],

1. odrzuca skarge kasacyjna,
2. oddala wniosek adwokata A. P. o przyznanie mu od Skarbu
Panstwa nieoptaconych kosztéw pomocy prawnej udzielonej z

urzedu skarzagcemu S. G..

UZASADNIENIE

Powdd S. G. wnibst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Okregowego w K.,
ktérym to orzeczeniem oddalono apelacje skarzgcego od wyroku oddalajgcego
skierowane przeciwko K. G. powddztwo o pozbawienie wykonalnosci blizej
okreslonego tytutu wykonawczego. Przedmiotowy tytut wykonawczy bezspornie

obejmowat wylgcznie roszczenie o alimenty.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna podlegata odrzuceniu.



Stosownie do art. 3982 § 2 pkt 1 k.p.c. skarga kasacyjna jest
niedopuszczalna m.in. w sprawach o alimenty. W orzecznictwie utrwalony jest
poglad, ze skarga kasacyjna jest niedopuszczalna w kazdej sprawie dotyczgcej
alimentow, nie wylgczajgc powodztwa o pozbawienie wykonalnosci tytutu
wykonawczego obejmujgcego roszczenie alimentacyjne (postanowienia Sadu
Najwyzszego z 30 stycznia 2018 r., lll CZ 50/17, oraz z 24 listopada 2020 r.,V CSK
431/19). Za Kkoniecznoscig przyjecia takiej wyktadni przemawia zasada
rbwnouprawnienia stron w procesie cywilnym. Skoro orzeczenie sgdu drugiej
instancji nie moze zosta¢ zweryfikowane na drodze postepowania kasacyjnego
w sprawie, w ktérej powodem jest wierzyciel alimentacyjny, trudna do uzasadnienia
bytaby wyktadnia otwierajgca takg mozliwos¢ w postepowaniach, w ktérych role
procesowe ulegajg odwréceniu (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 10 czerwca
2021 r., IV CSKP 55/21).

Powyzsze okoliczno$ci uzasadniaty nieusuwanie dostrzezonych w sprawie,
licznych brakéw formalnych skargi kasacyjnej. Wypada jednak podkreslic, ze
analiza akt sprawy prowadzi do wniosku, iz wskazana w skardze wartos¢
przedmiotu zaskarzenia jest prima facie zawyzona. Stosownej wartosci nie podano
ani w pozwie, ani w apelacji, a Sgdy orzekajgce w sprawie nie podjety w zwigzku
z tym odpowiednich dziatan. Podana przez skarzgcego kwota 53 400 zt odpowiada
jednak catosci zadtuzenia skarzgcego wskazanego w zajeciu wierzytelnosci (k. 11);
nie jest to zadtuzenie wynikajgce z kwestionowanego tytutu wzgledem pozwane;,
lecz zadtuzenie wzgledem trojga wierzycieli, wynikajgce z dwoch réznych tytutdw
wykonawczych. Oznaczona w skardze kasacyjnej wartos¢ przedmiotu zaskarzenia
budzi zatem podstawowe watpliwosci. Nadto wspomniany srodek zaskarzenia nie
spetnia wymagan z art. 126 § 2 pkt 1 i 2 k.p.c. Tymczasem skarga kasacyjna
inicjuje nowe postepowanie, a zatem, jako pierwsze pismo w sprawie, powinna

spetnia¢ wymagania unormowane w art. 126 § 2 k.p.c.

Stosownie do art. 398%5 § 2 in fine k.p.c. skarga kasacyjna pozwanej
podlegata odrzuceniu juz na etapie badania przeprowadzanego przez Sad drugiej
instancji. Wobec nieodrzucenia skargi kasacyjnej przez Sad Okregowy, na
podstawie art. 398° § 3 k.p.c. w zw. z art. 3982 § 2 pkt 1 k.p.c., orzeczono, jak w

sentencji postanowienia.



Whniosek petnomocnika reprezentujgcego skarzgcego z urzedu o przyznanie
mu od Skarbu Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej podlegat oddaleniu,
gdyz wniesienie skargi kasacyjnej oczywiscie niedopuszczalnej, nadto obarczonej
licznymi brakami, nie stanowito swiadczenia rzeczywistej pomocy prawnej.
Profesjonalny petnomocnik powinien byt mie¢ swiadomos¢, ze w sprawie o alimenty
skarga kasacyjna zostanie odrzucona, a zatem wniesienie jej nie poprawi w zaden
sposob sytuacji prawnej skarzgcego i moze jedynie, w razie ztozenia stosownego

whniosku przez strone przeciwng, narazi¢ go na poniesienie kosztow postepowania.

Z uwagi na powyzsze orzeczono, jak w sentencji postanowienia.

a.s.



