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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 kwietnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Donczyk (przewodniczacy)
SSN Pawet Grzegorczyk (sprawozdawca)

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z powodztwa P. w W.

przeciwko K. P.

o ochrone débr osobistych,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w lzbie Cywilnej w dniu 12 kwietnia 2019 r.,

skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 2 czerwca 2017 r., sygn. akt VI ACa (...),

1. uchyla zaskarzony wyrok w czesci oddalajacej apelacje
powodki w zakresie zadania zobowigzania pozwanej do
wystosowania listu z przeprosinami (punkt 2 zagdania pozwu) i w
tej czesci przekazuje sprawe Sadowi Apelacyjnemu w (...) do
ponownego rozpoznania, pozostawiajgc temu  Sadowi
rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego;

2. oddala skarge kasacyjng w pozostalym zakresie.



UZASADNIENIE

Powddka P. domagata sie: 1) zakazania pozwanej K. P. naruszania débr
osobistych powddki przez rozpowszechnianie jakichkolwiek kolejnych informacji
majgcych w jakikolwiek sposdb, bezposrednio lub posrednio, przedstawia¢ P. oraz
osoby w niej zatrudnione w kontekscie popetnienia przestepstw na szkode Skarbu
Panstwa; 2) zobowigzania pozwanej do wystosowania listu z przeprosinami do
os6b okreslonych w petitum pozwu o nastepujgcej tresci K. P. przeprasza P. oraz
osoby w niej zatrudnione za rozpowszechnianie nieprawdziwych zarzutéw
dotyczgcych finanséw P. i rzekomych naruszen prawa jakie miaty miejsce w tej
instytucji. K. P. wyraza ubolewanie, ze gtoszone przez nig publicznie zarzuty

narazity na utrate dobrej stawy i renomy P.”.

Sad pierwszej instancji - Sgd Okregowy w W. ustalit, ze pozwana byta
zatrudniona w P. na stanowisku ksiegowej. W dniu 9 lutego 2012 r. z pozwang
rozwigzano umowe o prace bez wypowiedzenia z winy pracownika. W
wypowiedzeniu zarzucono ciezkie naruszenie obowigzkéw pracowniczych przez
prowadzenie ksigg rachunkowych wbrew ustawie i przyjetej u pozwanej polityce
rachunkowosci. Spér sgdowy dotyczgcy wypowiedzenia stosunku pracy zakohczyt

sie przyznaniem racji powodce.

W dniu 25 czerwca 2012 r. pozwana wystata do Rzecznika Dyscypliny
Finanséw Publicznych pismo oznaczone przez Sad Okregowy przez odestanie do
konkretnych kart akt sprawy. W dniu 5 stycznia 2013 r. pozwana wystata drogg
elektroniczng pismo do M. K. — prezesa pozwanej, w ktérym prosita o informacje na
temat zatrudnienia na stanowisku dyrektora zarzgdzajgcego jednej z nieruchomosci
pozwanej — D. w W. - J. Z., recydywisty wielokrotnie skazanego prawomocnymi
wyrokami. W pismie tym pozwana sugerowata, ze by¢ moze z powodu zatrudnienia
J. Z., M. K. z matzonkg mogli za darmo gosci¢ w tym osrodku. Ponadto w piSmie
tym pozwana sugerowata, ze informacje o gosciach specjalnych J. Z., ktérzy nie
ptacili za pobyt, krgzg wsréd zeglarzy po catych Mazurach. Pozwana wskazata
takze, ze koszt tych pobytow moze siegac kilkudziesieciu tysiecy ztotych, ktore
prébuje sie ukry¢ w kosztach ogdlnych. Kopie tej wiadomosci pozwana skierowata

do wiceprezesa pozwanej A. Z.



Nastepnie, w dniu 31 stycznia 2013 r. pozwana wniosta skarge do
Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych, a w dniu 14 lutego 2013 r.
pozwana wystata drogg elektroniczng pismo do B. K. - Ministra Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego, jako bezposredniego przetozonego witadz powddki. W pismie tym
pozwana poinformowata, Ze nie zgadzata sie akceptowacé ,lewych rachunkow”
przedstawianych przez kanclerza powoddki i wyptacaé ,niematych sum” dla jego
znajomych. Pozwana pytata réwniez, czy prezes powodki mégtby przedstawi¢ np.
potwierdzenie zaptaty za pobyt swéj i maizonki jako dowdd, Zze nie okrada P.

Swiadomie i czy dyrektor Z. fundowat darmowe pobyty rowniez bytym prezesom.

Na tym tle Sad Okregowy przyjat, ze powddka nie ma legitymacji czynnej do
wystepowania w sprawie, poniewaz pozwana nie naruszyta w zaden sposob jej
doébr osobistych. Pozwana formutowata podejrzenia i zarzuty dotyczgce
okreslonych oso6b, cztonkow lub pracownikéw powddki, ale nie P.. Ponadto, w
ocenie Sagdu Okregowego powddka nie rozpowszechniata tresci naruszajgcych
dobra osobiste powddki. Kierowanie pism do powddki lub jej zwierzchnika - Ministra
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, jak réwniez wystepowanie do urzeddw lub instytucji
panstwowych nie stanowi rozpowszechniania informacji. Przez rozpowszechnianie
nalezy rozumie¢ podawanie wiadomosci do opinii publicznej w prasie, na

publicznych zebraniach lub wiecach.

W przekonaniu Sgdu Okregowego zachowanie pozwanej nie byto réwniez
bezprawne, skoro realizowata ona uprawnienia wynikajgce z art. 221 - 226 k.p.a.,
art. 227 k.p.a. i art. 241 k.p.a. W tej sytuacji ciezar dowodu, ze zarzuty pozwanej sg
nieprawdziwe spoczywat na powodce. Nawet jednak gdyby zarzuty te okazaty sie
nieprawdziwe, to skoro pozwana ich nie rozpowszechniata, a jedynie informowata

0 nich przetozonych, nie mozna jej postawi¢ zadnego zarzutu.

Na skutek apelacji powddki, Sad drugiej instancji - Sgd Apelacyjny w (...),

wyrokiem z dnia 2 czerwca 2017 r. oddalit apelacje w catosSci.

Sad Apelacyjny uzupetnit ustalenia faktyczne uwzgledniajgc m.in.,
ze wyrokiem z dnia 17 marca 2016 r., sygn. akt: IV K (...), Sad Rejonowy w W., na
podstawie art. 66 § 1 i 2 k.k. i art. 67 § 1 k.k. warunkowo umorzyt postepowanie

karne przeciwko oskarzonej K. P. o czyn z art. 212 § 1 k.k., polegajgcy na tym, ze



w dniach 14 lutego 2013 r. i 18 lutego 2013 r. drogg korespondencji elektronicznej
skierowanej do szerokiego kregu odbiorcow pomowita P. oraz osoby
reprezentujgce jejorgany w ten sposob, ze zarzucita im tapownictwo oraz
nieprawidtowos$ci w zakresie prowadzenia dziatalnosci gospodarczej i finansowej, w
tym przy rozliczaniu prywatnych pobytow w osrodku pozwanej, przez co narazita
ich na utrate zaufania potrzebnego do prowadzenia dziatalnosci naukowej przez P..
Wyrok ten w merytorycznym zakresie zostat utrzymany w mocy wyrokiem Sagdu

Okregowego w W. z dnia 1 pazdziernika 2016 r., sygn. akt: IX Ka (...).

Dalej Sad Apelacyjny stwierdzit, ze w skardze do Generalnego Inspektora
Ochrony Danych Osobowych z dnia 31 stycznia 2013 r. pozwana zarzucita
powodce nieprawidiowe zabezpieczenie danych osobowych, w tym zawartych
w aktach osobowych i ptacowych oraz przetwarzanie i udostepnianie tych danych
z naruszeniem prawa. Na skutek tej skargi Generalny Inspektor Ochrony Danych
Osobowych podjgt dziatania, w konsekwencji ktérych pracownikom powddki
udzielono upowaznien do przetwarzania danych osobowych i zaplanowano

szkolenia.

Sad Apelacyjny ustalit réwniez, ze w wiadomosci elektronicznej z dnia
14 lutego 2013 r. skierowanej do Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego pozwana
sformutowata szereg zarzutéw co do funkcjonowania i finansowania dziatalnosci
powddki. Wiadomos¢ ta zostata wystana takze do Biura Ministerstwa Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego, kanclerza powddki Z. H. i innych osob bedgcych
cztonkami P. Ponadto, w pisSmie do Rzecznika Dyscypliny Finanséw Publicznych z
dnia 25 czerwca 2012 r. pozwana poinformowata o podejrzeniu popetnienia przez
osoby petnigce funkcje kanclerza i gtownego ksiegowego powodki czynu
zabronionego, polegajgcego na tym, ze w miesigcach luty - czerwiec 2012 r. osoby
te dopuscity sie zwtoki w wyptacie wynagrodzen pracownikéw powodki i w zaptacie
sktadek na ubezpieczenie spoteczne od tych wynagrodzen.

Oceniajgc uzupetniony stan faktyczny, Sgd Apelacyjny uznat, ze powddka,

wbrew stanowisku Sgdu Okregowego, byta czynnie legitymowana do wytoczenia

powoddztwa o naruszenie dobr osobistych. Nietrafne byto réwniez, zdaniem Sadu



Apelacyjnego, stanowisko Sagdu Okregowego, ze to na powddce spoczywat

ciezar udowodnienia niezasadnosci zarzutow pozwane;.

Sad Apelacyjny przyjat, ze powddka ostatecznie upatrywata naruszenia jej
dobr osobistych w wystaniu trzech dokumentéw - wiadomosci elektronicznej z dnia
14 lutego 2013 r. kierowanej do Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, pisma do
Rzecznika Dyscypliny Finansow Publicznych z dnia 25 czerwca 2012 r. oraz pisma

do Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych z dnia 31 stycznia 2013 r.

Oceniajgc kazdg z tych wypowiedzi Sad Apelacyjny uznat, ze pismo do
Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych z dnia 31 stycznia 2013 r.
nie stanowito bezprawnego dziatania naruszajgcego dobre imie powddki.
Wystgpienie z tym pismem stanowito wykorzystanie uprawnienia do wnoszenia
skarg i wnioskow, ktoére przystugiwato powddce na podstawie art. 227 i 241 k.p.a.
W taki tez sposéb pismo to zostato potraktowane przez adresata. Ponadto, skarga
ta nie byta pozbawiona racji i uswiadomita wiladzom powddki koniecznosé
przeszkolenia pracownikdow majgcych dostep do danych osobowych oraz

udzielenia im wymaganych prawem upowaznien.

Tak samo Sad Apelacyjny ocenit pismo skierowane przez pozwang do
Rzecznika Dyscypliny Finanséw Publicznych. Pismo to z uwagi na jego tresc
i forme nalezato, zdaniem Sagdu, traktowac jako skarge lub wniosek w rozumieniu
przepisow kodeksu postepowania administracyjnego zlozong w dobrej wierze
i winteresie publicznym. Jego adresatem byta instytucja posiadajgca ustawowe
kompetencje do sprawowania nadzoru nad powddkg, a prowadzone przez
te instytucje kontrole czesciowo potwierdzity zarzuty pozwanej. Wystosowanie
tego pisma, podobnie jak pisma do Generalnego Inspektora Ochrony Danych
Osobowych, miato takze podstawe wprost w art. 63 Konstytucji RP, a zakaz

wyciggania jakichkolwiek sankcji z takich dziatan wynika z art. 225 k.p.a.

Odmiennie Sad Apelacyjny ocenit wiadomos¢ elektroniczng wystang dnia
14 lutego 2013 r. do Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego i jej kopie kierowane
do innych osob zwigzanych z P. Wiadomos¢ ta ze wzgledu na zawarte w niej

stwierdzenia zniestawiajgce osoby bedgce organami P., ktérych prawdziwosc nie



zostata przez pozwang wykazana, stanowita dziatanie bezprawne, naruszajgce

dobro osobiste tych osob, a tym samym takze powddki.

Sad Apelacyjny podzielit w tym zakresie stanowisko zawarte w uzasadnieniu
wyroku wydanego wobec pozwanej w postepowaniu karnym, wskazujgc m.in.
ze w wiadomosci tej pozwana sugerowata, iz kanclerz powodki Z.H. dopuscit sie
przestepstwa fapownictwa, ktére miato polega¢ na przyjeciu korzysci osobistej w
postaci przyspieszenia terminu przyjecia do szpitala i zarzucita nieprawidtowosci w
zakresie prowadzenia dziatalnosci gospodarczej i finansowej powddki w postaci
przedstawienia przez kanclerza fatszywych rachunkéw i wyptacenia znacznych sum
dla jego znajomych, a takze okradania P. przez niedokonywanie optat za pobyt w
osrodku w W. Wiadomos$¢ te wystano nie tylko do B. K., lecz takze do innych
0s6b zwigzanych z dziatalnoscig P. Stawiane w niej zarzuty mogty narazi¢ powodke
na utrate zaufania potrzebnego do prowadzonej dziatalno$ci naukowej. Kierowanie
takich zarzutéw stworzyto realne niebezpieczehstwo pogorszenia w odbiorze
spotecznym opinii uksztattowanej w stosunku do organdéw P., a w konsekwencji

samej P., ktdra cieszy sie autorytetem i uznaniem w spoteczenstwie.

Pozwana nie dofozyta nalezytej starannosci w sprawdzeniu zarzutow,
poprzestajgc na powtarzaniu informacji ustyszanych od ,mazurskich Zzeglarzy”.
Ponadto, w wiadomosci znalazto sie szereg sformutowan, ktére nie stuzyly
rzetelnemu przedstawieniu stwierdzonych przez pozwang kwestii, lecz stworzeniu
negatywnego wizerunku osob reprezentujgcych powddke i funkcjonujgcych w jej
ramach mechanizméw. Nie mozna bytlo tym samym uznaé, ze pozwana
kierowata sie tym przypadku intencjg obrony uzasadnionego interesu spofecznego.
Ponadto, zdaniem Sadu Apelacyjnego, takze w pismach do organéw panstwowych
nie mozna wysuwac zarzutéw kazdej tresci i w kazdej formie, majgc jedynie wiasne

przekonanie, ze czyni sie to w dobrej wierze.

Mimo zajecia takiego stanowiska, apelacja nie mogta w ocenie Sadu
Apelacyjnego okazaé¢ sie skuteczna. Zgdanie zawarte w punkcie pierwszym pozwu
nie zastugiwato na uwzglednienie jako zbyt daleko idgce i nadmiernie ogdlnikowe.
Sad Apelacyjny podzielit w tym zakresie poglad Sgdu Okregowego, ze zgdany

przez powodke zakaz uniemozliwitby pozwanej prowadzenie jakiejkolwiek,



nieokreslonej blizej krytyki powodki. Pozostawatby zatem w sprzecznosci z art. 54
Konstytucji RP i art. 10 Konwencji o ochronie praw cziowieka i podstawowych
wolnoséci, sporzgdzonej w Rzymie, dnia 4 listopada 1950 r. (Dz. U. z 1993 r. Nr 61,
poz. 284, dalej - ,EKPCZ’). Ponadto Zzgdanie zmierzajgce do zaniechania
naruszania débr osobistych na przysztos¢ jest aktualne tylko wtedy, gdy istnieje
uzasadniona obawa dalszego ich naruszenia, czego w okolicznosciach sprawy

powodka nawet nie twierdzita.

Natomiast zgdanie zawarte w punkcie drugim pozwu nie zastugiwato na
uwzglednienie w zakresie, w jakim powddka domagata sie ztozenia przez
pozwang oswiadczenia, w ktérym przepraszataby ona osoby zatrudnione w P. Nie
mozna bowiem naruszy¢ dobr osobistych osoby prawnej przez naruszenie dobr
osobistych jej pracownikéw, poniewaz nie stanowig oni substratu osoby prawnej.
Osoba prawna, ktorej dobra osobiste naruszono, nie jest ponadto uprawniona do

zgdania przeprosin na rzecz osob fizycznych, bedacych jej pracownikami.

Ponadto, ze wzgledu na art. 316 k.p.c. niemozliwa do uwzglednienia
byta takze ta cze$¢ zgdania, w ktorej powddka domagata sie wystania listu
z przeprosinami do wielu oséb i instytucji wymienionych w pozwie ze wzgledu na to,
ze cze$¢ z tych osob nie petni juz wskazanych funkcji, a ich adresy do doreczen sg

nieaktualne.

Wyrok Sadu Apelacyjnego zaskarzyta skargg kasacyjng powodka,
zarzucajgc naruszenie art. 321 k.p.c., art. 11 k.p.c., art. 24 k.c. oraz art 23 k.c.
w zwigzku z art. 54 Konstytucji RP i art. 10 EKPCz. Na tej podstawie wniosta
0 uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy
Sadowi drugiej instancji do ponownego rozpoznania, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci i orzeczenie co do istoty sprawy przez

uwzglednienie powodztwa w catosci.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zarzucajgc naruszenie przepisOw prawa procesowego, skarzgca twierdzita,
ze Sad Apelacyjny btednie ocenit, iz zgdanie o$wiadczenia w odpowiedniej tresci
i w odpowiedniej formie nie zostato przez powddke skonkretyzowane, a ingerencja

w jego tre$¢ stanowitaby orzeczenie ponad zgdanie pozwu (art. 321 § 1 k.p.c.).



Ponadto, w ocenie skarzgcej Sad Apelacyjny btednie przyjat, ze nie jest zwigzany
wyrokiem sgdu karnego warunkowo umarzajgcym postepowanie karne (art. 11

k.p.c.).

Zasadnosc¢ pierwszego z zarzutow nalezato oceni¢ w powigzaniu z analizg
zarzutow naruszenia prawa materialnego. Znaczenie ewentualnych uchybien Sgdu
w zakresie oceny wymagan, ktorym powinno odpowiada¢ zgdanie pozwu
w zakresie roszczenia o usuniecie skutkdw naruszenia dobra osobistego, jest
bowiem uwarunkowane tym, czy roszczenie to jest uzasadnione w ptaszczyznie

prawa materialnego.

Zarzut naruszenia art. 11 k.p.c. nalezato natomiast uzna¢ za nietrafny.
Przepis ten wigze sad w postepowaniu cywilnym ustaleniami wydanego
w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujgcego co do popetnienia
przestepstwa. Reguta ta ma charakter wyjgtkowy, stanowi bowiem odstepstwo od
nakazu samodzielnego dokonywania ustalen faktycznych i swobodnej oceny
dowodow w ramach postepowania cywilnego, a w konsekwencji od naczelnych
zasad tego postepowania, takich jak zasada bezposredniosci i kontradyktoryjnosci.
W zwigzku z tym, jego wyktadnia powinna miec Scisty charakter (exceptiones sunt
strictissimae interpretationis). W orzecznictwie, wskazujgc na te argumenty,
przyjeto, ze zwigzanie, o ktérym stanowi art. 11 k.p.c., nie dotyczy prawomocnego
wyroku warunkowo umarzajgcego postepowanie karne (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 13 wrzesnia 2017 r., IV CSK 621/16, niepubl.). Stanowisko to

nalezato podzieli¢, co pociggato za sobg bezzasadnos¢ rozwazanego zarzutu.

Podniesione w skardze zarzuty naruszenia prawa materialnego odnosity sie
do obu sformutowanych w pozwie zgdan. W kontekscie zgdania ukierunkowanego
na zakazanie pozwanej naruszania dobr osobistych powddki  przez
rozpowszechnianie jakichkolwiek kolejnych informacji majgcych przedstawiac
powodke i osoby w niej zatrudnione w kontekscie popetniania przestepstw,
skarzgca twierdzita, ze Sgd Apelacyjny btednie zanegowat domniemanie grozby
dalszych naruszen dobr osobistych powoddki, podczas gdy w okolicznosciach

sprawy istniato takie prawdopodobiefAstwo. Ponadto, w ocenie skarzgcej zadanie



pozwu w rozwazanym zakresie byto jasne i precyzyjne oraz miato na celu ochrone

przed dalszymi bezpodstawnymi oskarzeniami.

Zgodnie z art. 24 § 1 k.c., ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone
cudzym dziataniem, moze zgdac zaniechania tego dziatania, chyba ze nie jest ono
bezprawne. Podstawg roszczenia zakazowego w sferze ochrony débr osobistych
jest zatem zagrozenie ich naruszeniem. Stan zagrozenia naruszeniem moze
wigzac sie zarowno z sytuacjg, gdy do naruszenia dobra osobistego jeszcze nie
doszio, ale istnieje prawdopodobienstwo, ze do niego dojdzie, jak i sytuacja, gdy do
naruszenia juz doszio, a zarazem istnieje prawdopodobiehstwo, ze zachowanie
stanowigce naruszenie dobr osobistych powtérzy sie w przysziosci. Przestankg
roszczenia o zaniechanie jest tym samym obawa, ze do naruszenia dojdzie lub ze
zostanie ono powtérzone (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 26 lutego 1965 r.,
Il CR 13/65, OSNCP 1965, nr 10, poz. 174 i z dnia 18 lipca 2014 r., IV CSK 716/13,
OSNC 2015, nr 7-8, poz. 87).

Prawdopodobienstwo, Zze do naruszenia dobra osobistego dojdzie Iub
ze zostanie ono ponowione, podlega ustaleniu z uwzglednieniem wszystkich
okolicznosci sprawy, przy czym ciezar przytoczen i ciezar dowodu w zakresie
twierdzen faktycznych wskazujgcych na istnienie takiego prawdopodobienstwa
spoczywa na powodzie. Sad moze w tym zakresie kierowaé¢ sie takze
wnioskowaniami, opartymi na zwigzkach miedzy faktami, znajdujgcymi

uzasadnienie w zasadach doswiadczenia zyciowego i logice (art. 231 k.p.c.).

Powodka wigzata zarzut skargi kasacyjnej z tym, ze w ocenie Sadu
Apelacyjnego siegniecie do konstrukcji domniemania faktycznego (art. 231 k.p.c.)
byto in casu niezasadne. Ocena, czy sg podstawy do zastosowania domniemania
faktycznego i ustalenia na tej podstawie, ze zachodzi obawa powtorzenia
zachowania naruszajgcego dobra osobiste, nalezy jednak do sadu meriti, jako
mieszczgca sie w sferze swobody sedziowskiej zwigzanej z dokonywaniem oceny
dowodéw i ustalen faktycznych. W konsekwencji zarzut, ze sgd btednie nie postuzyt
sie takim domniemaniem, a w rezultacie zanegowat istnienie obawy dalszych
naruszen, nie moze okaza¢ sie skuteczny w postepowaniu kasacyjnym.

W utrwalonym orzecznictwie wskazuje sie, ze charakterystyczna dla tego
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postepowania niedopuszczalnos¢ zarzutow dotyczgcych oceny dowodéw i ustalen
faktycznych (art. 398° § 3 k.p.c.) dotyczy nie tylko zarzutéw zwigzanych
z prawidtowosécig oceny dowodow sensu stricto (art. 233 k.p.c.), lecz takze
zwigzanych ze stosowaniem przepisow regulujgcych dokonywanie ustalen
faktycznych w drodze bezdowodowej, w tym z wykorzystaniem domnieman
faktycznych (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 11 stycznia 2007 r., Il CSK
400/06, niepubl., z dnia 7 listopada 2008 r., Il CSK 289/08, niepubl., z dnia
27 listopada 2013 r., V CSK 544/12, niepubl., z dnia 9 pazdziernika 2014 r., | CSK
544/14, OSNC-ZD 2016, nr A, poz. 4 i z dnia 13 kwietnia 2017 r., | CSK 93/17,
niepubl.).

Niezaleznie od tego, z wigzgcych Sad Najwyzszy ustalen faktycznych
(art. 398'% § 2 k.p.c.) nie wynikaty okolicznosci, ktore pozwalatyby przyja¢ w
okolicznosciach sprawy istnienie stanu zagrozenia dalszymi naruszeniami
dobr osobistych powoddki. Powddka, na ktérej spoczywat w tym zakresie ciezar
dowodu, nie formutowata w tym zakresie twierdzen faktycznych ani nie
ukierunkowywata postepowania dowodowego na okolicznosci, ktore mogtyby
takg obawe potwierdza¢, ograniczajgc sie do wyrazenia przekonania, ze fakt,
iz do naruszen w przesztosci doszto, pocigga za sobg obawe ich ponowienia.
Stanowiska tego nie mozna jednak zaaprobowac (por. wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 28 marca 2017 r., IV CSK 317/17, niepubl.).

Konkluzja ta czynita bezprzedmiotowg ocene dalszego zarzutu skargi
kasacyjnej, ktory wigzat sie ze sposobem ujecia zgdania okreslonego w punkcie
pierwszym pozwu. Zasadnos¢ tego zgdania, majgcego charakter prewencyjny,
zalezata bowiem od istnienia stanu zagrozenia naruszeniem, ktérego skarzgca

nie wykazata.

Naruszenia art. 24 k.c. skarzagca upatrywata takze w tym, ze Sad Apelacyjny
btednie uznat, iz ze wzgledu na realizacje przez pozwang prawa do wnoszenia
skarg i wnioskdw w rozumieniu art. 227 i 241 k.p.a., débr osobistych skarzgcej nie
naruszata tre$¢ pism skierowanych przez pozwang do Generalnego Inspektora

Ochrony Danych Osobowych oraz Rzecznika Dyscypliny Finanséw Publicznych.
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Zgodnie z art. 24 § 1 k.c. naruszenie dobr osobistych uzasadnia okreslone
w tym przepisie roszczenia, chyba ze nie jest ono bezprawne. Jedng z okolicznosci
wylgczajgcych bezprawnos¢ naruszenia dobra osobistego jest dziatanie na
podstawie konkretnego przepisu lub w ramach wykonywania przystugujacego
sprawcy prawa podmiotowego. Okolicznos¢, ze okreslone wypowiedzi zostaty
sformutowane w ramach unormowanego ustawg postepowania toczgcego sie przed
organem publicznym, powotanym do zafatwiania w tym postepowaniu spraw
okreslonego rodzaju, nie wuchyla jednak sama przez sie bezprawnosci
ewentualnego naruszenia débr osobistych. Dotyczy to zaréwno zachowan oséb
bedacych piastunami organdéw prowadzgcych to postepowanie, jak i 0so6b
wystepujgcych w roli jego stron i uczestnikdw oraz oséb dziatajgcych w imieniu tych
podmiotéw (por. w nowszym orzecznictwie wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia
20 kwietnia 2006 r., IV CSK 2/06, OSNC 2007, nr 2, poz. 30, z dnia 12 lutego
2010r., | CSK 340/09, OSNC-ZD 2010, nr C, poz. 97, z dnia 27 maja 2010 r.,
[l CSK 257/09, niepubl., z dnia 24 sierpnia 2011 r., IV CSK 587/10, niepubl., z dnia
4 kwietnia 2014 r., Il CSK 407/13, OSNC 2015, nr 4, poz. 47, a takze uchwate Sadu
Najwyzszego z dnia 27 wrzesnia 2012 r., Il CZP 48/12, OSNC 2013, nr 3, poz. 31).

Innymi stowy, formutowanie okreslonych wypowiedzi w postepowaniu
toczagcym sie przed organem publicznym, stuzgcym zatatwianiu spraw okreslonego
rodzaju, nie zapewnia immunitetu przed skutkami ewentualnych naruszen dobr
osobistych. Oceny wymaga jednak wtedy kazdorazowo, czy dana wypowiedz,
majgc na wzgledzie charakter i przedmiot konkretnego postepowania, miescita sie

w jego ramach oraz nie wybiegata poza jego cele i rzeczowg, konieczng potrzebe.

W przypadku postepowania w przedmiocie skarg i wnioskow toczgcego sie
na podstawie art. 221 i n. k.p.a. zatozenie to potwierdza art. 225 k.p.a., wedtug
ktérego nikt nie moze byé narazony na uszczerbek lub zarzut z powodu ztozenia
skargi lub wniosku, pod warunkiem jednak, Zze jego dziatanie miescito sie
w granicach prawem dozwolonych. Majgc na wzgledzie funkcje i cele tego
postepowania oznacza to, ze ztozenie skargi, obejmujgcej twierdzenia na temat
zaniedban lub nienalezytego wykonywania zadan (art. 227 k.p.a.) przez podmioty
objete zakresem tego postepowania, nie powinno by¢ traktowane jako bezprawne,

bez wzgledu na sposob zatatwienia skargi (art. 238 k.p.a.). Bezprawnos¢ moze
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jednak mie¢ miejsce wtedy, gdy sposéb zaprezentowania informacji w skardze
wykracza poza to, co jest konieczne do dokonania przez wtasciwy organ oceny jej
zasadnosci i usuniecia twierdzonych uchybien Ilub gdy skarga zawiera
sformutowania i oceny obrazliwe badz nacechowane intencjg przedstawienia
podmiotu, ktérego skarga dotyczy, w niekorzystnym swietle. Tak samo nalezy
ocenic¢ sytuacje, w ktérej w skardze zawarto Swiadomie stwierdzenia fatszywe lub
stwierdzenia niepoparte jakimikolwiek dowodami Ilub przynajmniej Srodkami
uprawdopodobnienia, co do ktorych skarzgcy powinien liczy¢ sie z tym, ze
okazg sie one nieprawdziwe (por. odpowiednio wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia
13 kwietnia 2000 r., [l CKN 777/98, niepubl. i z dnia 7 marca 2007 r., Il CSK 493/06,
niepubl., a takze postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 27 pazdziernika 2017 r.,
| CSK 321/17, niepubl.,, w ktérym stwierdzono, ze zawiadomienie wtasciwych
organdbw w celu podjecia stosownych czynnosci urzedowych w stosunku do
okreslonych podmiotéw nie moze by¢ uznane za bezprawne, o ile nie nosi cech

ztosliwosci, szykany czy innych negatywnych intencji).

Odnoszac te uwagi do okolicznosci sprawy nalezato uznaé, ze pisma
skierowane przez pozwang do Generalnego Inspektora Ochrony Danych
Osobowych oraz Rzecznika Dyscypliny Finansow Publicznych nie stanowity
bezprawnego naruszenia débr osobistych powddki. Bez wzgledu na to, czy pisma
te nalezato uznac¢ za sktadane w postepowaniu skargowym w rozumieniu art. 227
i n. k.p.a., czy tez zmierzaty one do wszczecia innego rodzaju postepowania przed
wiasciwym organem (por. art. 95 wustawy z dnia 17 grudnia 2004 .
0 odpowiedzialnosci za naruszenie dyscypliny finanséw publicznych, jedn. tekst:
Dz. U. z 2018 r., poz. 1458 i art. 18 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie
danych osobowych, jedn. tekst: Dz. U. z 2016 r., poz. 922 - obecnie uchylona),
co nie bylo objete zarzutami skargi kasacyjnej, jezyk pism sporzgdzonych przez
pozwang nie byt obrazliwy, a twierdzenia faktyczne na temat nieprawidtowosci
i zaniedbanh po stronie powddki nie wykraczaty poza rzeczowg potrzebe, wynikajgca

z koniecznosci ich weryfikacji przez wiasciwy organ.

Ponadto, jak wynikato z ustalen faktycznych, zarzuty sformutowane w obu
pismach czesciowo potwierdzity podjete w ich wyniku czynnosci. W materiale

faktycznym brak bylo zatem podstaw do stwierdzenia, ze pozwana kierujgc
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rozwazane pisma dziatata Swiadomie w ztej wierze. Takze w skardze kasacyjnej nie
wskazano, jakie konkretne informacje podawane przez pozwang okazaty sie
fatszywe i z jakich konkretnych powoddéw nalezato przyjgé, ze pozwana
przedstawita je ze swiadomoscig ich nieprawdziwosci. Ogolnikowe wskazanie na
podawanie informacji niepopartych dowodami oraz istniejgcy miedzy stronami
konflikt, cho¢ zapewne nie byt on bez znaczenia dla motywacji, jakg kierowata sie
pozwana wystepujgc z rozwazanymi pismami, nie mogto by¢ w tej mierze uznane

za wystarczajgce.

Racje nalezato natomiast przyznaé skarzgcej w zakresie, w jakim Sad
Apelacyjny, uznawszy, ze do bezprawnego naruszenia dobr osobistych powddki
doszto, oddalit w catosci zgdanie usuniecia skutkdw naruszenia dobra osobistego

przez ztozenie oswiadczenia obejmujgcego przeprosiny.

Powddka sformutowata w pozwie tekst przeprosin i zawarta w nim liste osob,
ktérym oswiadczenie to powinno zosta¢ doreczone. Modyfikacja zawartego
w pozwie tekstu oswiadczenia zmierzajgcego do usuniecia skutkdw naruszenia
dobra osobistego, polegajgca na usunieciu z niego okreslonych fragmentow tekstu
lub uscisleniu jego tresci, nie stanowi orzekania o przedmiocie nieobjetym
zgdaniem (aliud), lecz miesci sie w granicach art. 321 § 1 k.p.c. (por. wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 22 grudnia 1997 r., Il CKN 546/97, OSNC 1998, nr 7-8, poz.
119, z dnia 14 maja 2003 r., | CKN 463/01, OSP 2004, nr 2, poz. 22, z dnia
7 stycznia 2005 r., IV CK 413/04, niepubl., z dnia 17 maja 2013 r., | CSK 540/12,
OSNC-ZD 2013, nr D, poz. 85 i z dnia 30 czerwca 2017 r., | CSK 621/16, niepubl.).
Te samg ocene nalezy odnies¢ do sytuacji, w ktorej powdd domaga sie ztozenia
oswiadczenia obejmujgcego przeprosiny, ktore ma zostaC¢ doreczone okreslonym
osobom, a w ocenie sgdu zgdanie to - w odniesieniu do niektérych z tych oséb -
jest nieuzasadnione. Dopuszczalno$¢ nakazania ztozenia o$wiadczenia
obejmujgcego przeprosiny skierowane tylko do czesci oséb sposrod kregu
wskazanego przez powoda, stanowi orzeczenie in minus, ktérego dopuszczalnosc¢

w Swietle art. 321 § 1 k.p.c. nie budzi watpliwosci.

Jezeli zatem Sad Apelacyjny stat na stanowisku, ze sformutowany przez

powddke tekst przeprosin byt nieadekwatny w czesci obejmujgcej przeproszenie
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pracownikow powddki, to nic nie stato na przeszkodzie jego odpowiedniej
modyfikacji. Jezeli za§ Zzgdanie obejmujgce wystosowanie przeprosin nie byto
mozliwe do uwzglednienia w czesci dotyczgcej okreslonych osob, ktérym miato ono
zostaC doreczone, to nalezato rozwazyC jego zasadno$¢ w odniesieniu do
pozostatych osob, co mogto prowadzi¢ do jego uwzglednienia w odpowiedniej
czesci. Sad Apelacyjny ograniczyt sie tymczasem do wskazania nieadekwatnego
fragmentu przeprosin oraz stwierdzenia, ze co do niektérych ze wskazanych
w pozwie 0sOb uwzglednienie Zzgdania bytoby niemozliwe, nie wyjasniajac,
dlaczego miatoby to wyklucza¢ uwzglednienie Zzgdania w pozostatej czesci.
Przyjmujac, ze podtozem tego stanowiska byt wzglad na art. 321 § 1 k.p.c., zarzut
naruszenia tego przepisu nalezato uzna¢ za trafny. Oddalenie Zzgdania
wystosowania przeprosin w catosci w sytuacji, w ktérej Sad ustalit, Zze doszto do
naruszenia dobr osobistych i uznat, ze zgdanie to nie nadaje sie do uwzglednienia
w czesci, nie zajmujgc w ogole stanowiska co do pozostatej jego czesci, naruszato
takze art. 24 k.c.

W skardze kasacyjnej nie podwazano stanowiska Sgdu Apelacyjnego,
wedtug ktérego uwzglednienie zgdania przeprosin w odniesieniu do czesci oséb
wskazanych przez powodke bylo niemozliwe, co zwalniato Sgd Najwyzszy od
rozwazan w tym zakresie. Rozpoznajgc sprawe ponownie, Sad Apelacyjny
powinien jednak zbadac, ktére sposrod osob wskazanych w pozwie powinny
zapoznac¢ sie z oswiadczeniem obejmujgcym przeprosiny, majgc na wzgledzie cel
rozwazanego roszczenia i krgg oséb, do ktérych zostat skierowany materiat
ostatecznie uznany za zrédto naruszenia débr osobistych (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 10 wrzesnia 2009 r., V CSK 64/09, niepubl., z dnia 20 stycznia
2011 r., | CSK 409/10, niepubl., z dnia 24 sierpnia 2011 r., IV CSK 587/10, niepubl.
i z dnia 20 listopada 2013 r., | CSK 66/13, niepubl.).

Z tych wzgledow, na podstawie art. 398 i art. 398 § 1 k.p.c., Sad
Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.
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