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POSTANOWIENIE

27 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Monika Koba

na posiedzeniu niejawnym 27 czerwca 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa Banku spoéftki akcyjnej w W.
przeciwko D. K.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej Banku spotki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z 30 listopada 2022 r., | ACa 335/22,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) zasgdza od powoda na rzecz pozwanego kwote 5400 (pie¢
tysiecy czterysta) ztotych tytutem kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej pozwanemu z urzedu w postepowaniu
kasacyjnym z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za
opodznienie w spelnieniu swiadczenia pienieznego za czas po
uptywie tygodnia od dnia doreczenia powodowi odpisu

niniejszego postanowienia do dnia zapfaty.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 30 listopada 2021 r. Sgd Okregowy w Szczecinie uchylit w
catosci nakaz zaptaty z 28 maja 2019 r. i powddztwo Banku spoftki akcyjnej w W.
przeciwko pozwanemu D. K. o zaptate kwoty 491 523,27 zt z odsetkami za

opOznienie liczonymi od dnia 17 listopada 2017 r. tytulem niesptaconego
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zadtuzenia po wypowiedzeniu umowy kredytu indeksowanego do franka

szwajcarskiego oddalit i orzekt o kosztach procesu.

Sad Apelacyjny w Szczecinie wyrokiem z 30 listopada 2022 r. - orzekajgc na
skutek apelacji powoda - oddalit apelacje i orzekt o kosztach postepowania

apelacyjnego.

Orzeczenie to zostato zaskarzone skargg kasacyjng przez powoda.
Skarzgcy we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powotat sie na przestanki z

art. 398° § 1 pkt 1i 2 k.p.c. (we wniosku omytkowo wymieniono art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c.)

Zdaniem skarzgcego w sprawie wystepujg istotne zagadnienia prawne
sprowadzajgce sie do odpowiedzi na pytania: (1) ,W jakim zakresie Sgdy powinny
bra¢ pod uwage koniecznos¢ zachowania rownowagi pomiedzy wagg naruszenia i
jej potencjalnymi skutkami, a konsekwencjami dla obu stron przyjetego przez Sad
rozwigzania, w szczegoélnosci w kontekscie naduzycia prawa, zasady réwnosci
prawa, proporcjonalnosci - adekwatnosci konsekwencji dla stron do rzeczywistych
zarzucanych bankowi naruszen, zgodnosci z zasadami wspétzycia spotecznego?;
(2) ,Czy art. 6 ust. 1. oraz art. 7 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG, art. 385 § 2 k.c., a
takze zasada réwnowazno$ci, proporcjonalnosci i skuteczno$ci prawa, sprzeciwia
sie temu aby po stwierdzeniu warunku nieuczciwego dotyczgcego ustalania kursu
waluty w umowie kredytu indeksowanego, w sytuacji, w ktérej kredytobiorca ma
mozliwos¢ na mocy ustawy lub umowy do spetnienia Swiadczenia bezposrednio w
walucie obcej, tres¢ fgczacych strony zobowigzan ustalona zostata w oparciu o
Swiadczenie mozliwe do spetnienia, tj. bezposrednio w walucie obcej?”; (3) ,Czy
system ochrony praw konsumenta, przewidziany w Dyrektywie 93/13 i
implementowany do polskiego porzadku prawnego w szczegdélnosci poprzez art.
385! k.c., obejmuje swoim zakresem rowniez konsumentdéw, ktérzy nie sg
dostatecznie uwazni i rozsgdni, nie zapoznajg sie z trescig przedstawionego
projektu umowy oraz przedstawionych im oswiadczen i pouczen lub nie dgzg do
wyjasnienia ich tresci, jezeli ich nie rozumiejg?” (4) ,Czy w Swietle art. 69 ustawy
Prawo bankowe oraz art. 353! k.c., w przypadku stwierdzenia przez Sad

niezwigzania konsumenta normg zawartg w umowie kredytu indeksowanego do
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kursu waluty obcej, regulujgcg odestanie do konkretnego zrodta pochodzenia kursu
walutowego (kursu kupna i sprzedazy, tzw. klauzula spreadu), dopuszczalne jest
stwierdzenie przez Sad upadku umowy, w przypadku, w ktérym strony uregulowaty
swoje stosunki prawne, zgodnie z istotg zasady swobody umow, przy
jednoczesnym braku podstaw do ogolnego wytgczenia dopuszczalnosci
wprowadzenia klauzuli indeksacyjnej do umowy?”; (5) ,Czy sposob, w jaki
postanowienie umowne byto stosowane (wykonywane), juz po zawarciu stosunku
prawnego, moze mie¢ znaczenie dowodowe, tzn. stuzyé wykazaniu tezy o braku
niedozwolonego charakteru (abuzywnosci) tego postanowienia umownego, wedtug
stanu na dzien zawarcia umowy?”; (6) ,Czy w toku kontroli incydentalnej
abuzywnosci postanowien umowy, pod katem ich jednoznacznosci, zgodnosci z
dobrymi obyczajami oraz wystepowania razgcego naruszenia interesu konsumenta,
jak rowniez przy ocenie ewentualnych skutkéw abuzywnosci, w kontekscie zasad
proporcjonalnosci, rownosci i pewnosci prawa, wynikajgcych z Konstytucji oraz
celami Dyrektywy 93/13/EWG w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich i polskich przepiséw implementujgcych Dyrektywe 93/13, Sad ma
obowigzek brania pod uwage indywidualnych okolicznosci dotyczgcych danego
stosunku prawnego; (7) ,Czy stwierdzenie przez Sgd niezwigzania konsumenta
normg, zawartg w umowie kredytu indeksowanego do kursu waluty obcej,
regulujgcg odestanie do konkretnego zrodta pochodzenia kursu walutowego (kursu
kupna i sprzedazy, tzw. klauzula spreadu), skutkuje réwniez niezwigzaniem
konsumenta normg, zgodnie z ktérg wartos¢ wzajemnych $wiadczen uzalezniona
jest od kursu waluty obcej (tzw. klauzula ryzyka) oraz czy niezwigzanie konsumenta

klauzulg ryzyka skutkuje upadkiem umowy?”.

Ponadto — w ocenie skarzgcego - w sprawie istnieje potrzeba wykfadni
przepisdbw budzgcych powazne watpliwosci i wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdow, tj. art. 3851 § 1 k.c. w zw. z art. 65 § 1i § 2 k.c. w celu
rozstrzygniecia watpliwosci i usuniecia zwigzanej z nimi rozbieznosci w
orzecznictwie sgdow powszechnych przez udzielenie odpowiedzi na nastepujgce
pytania: (a) czy interpretacje pojecia ,postanowienie umowy" nalezy rozumiec
rozszerzajgco jako catg jednostke redakcyjng i obejmowac nim automatycznie catg

klauzule uznang za abuzywng, nawet, jesli faktycznie zarzut abuzywnosci dotyczy
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tylko jednego z unormowanych w danym postanowieniu aspektow, czy tez zakres
niezwigzania postanowieniem w rozumieniu art. 385 § 1 k.c. powinien zosta¢
ograniczony wylacznie do tej czesci postanowienia i tego aspektu, ktory byt
przedmiotem badania pod wzgledem abuzywnosci i niewatpliwie byt objety
zgodnym zamiarem i Swiadomoscig konsumenta zawierajgcego umowe?; (b) czy
dokonujgc oceny w przedmiocie skutkéw abuzywnosci, Sgd powinien wzig¢ pod
uwage brzmienie przepisow prawa materialnego na dzieh zamkniecia rozprawy,
czy tez na dzien zawarcia Umowy, majgc na wzgledzie cel przepisow regulujgcych
skutki abuzywnosci oraz przepiséw dyspozytywnych umozliwiajgcych dokonanie
wykfadni w tym zakresie (art. 316 § 1 k.p.c. w zw. z art. 3851 § 2 k.c., w zw. z art. 3
k.c. wzw. z art. 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1 Dyrektywy 93/13)?.

Pozwany w odpowiedzi na skarge kasacyjng wnidst o odmowe przyjecia jej
do rozpoznania i zasgdzenie kosztéw postepowania kasacyjnego, w tym kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej mu przez adwokata z urzedu w

postepowaniu kasacyjnym.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia, ktérego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi
swoje zrédto w interesie publicznym. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi
niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Sad
Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej
okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne
i ich uzasadnienie. Cel wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢
osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej

pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg
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sgdowg i nie jest jego rolg usuwanie btedow w zakresie wyktadni i stosowania
prawa w kazdej indywidualnej sprawie.

W judykaturze Sadu Najwyzszego utrwalit sie poglad, ze wskazanie
przyczyny okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. naklada na skarzgcego obowigzek
przedstawienia zagadnienia o charakterze abstrakcyjnym wraz z argumentami
prowadzgcymi do rozbieznych ocen prawnych, wykazania, ze nie zostato ono
rozstrzygniete w dotychczasowym orzecznictwie, a wyjasnienie go ma istotne
znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy, ale takze innych
podobnych spraw, przyczyniajgc sie do rozwoju prawa (zob. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11 i z
11 stycznia 2002 r., lll CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151).

Oparcie natomiast wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
tym, ze istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzacych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadéw wymaga
wykazania, ze okreslony przepis prawa, mimo ze budzi powazne watpliwosci, nie
doczekat sie wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane
przez skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub
podobnych standéw faktycznych, ktére nalezy przytoczyé. Nie istnieje przy tym
istotne zagadnienie prawne ani potrzeba wyktadni przepisow prawa, jezeli Sad
Najwyzszy zajgt juz stanowisko w kwestii tego zagadnienia oraz wyktadni
przepisow i wyrazit swéj poglad we wczesniejszych orzeczeniach, a nie zachodzg
zadne okolicznosci uzasadniajgce zmiane tego pogladu (zob. m. in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z 17 marca 2015 r., | PK 4/15, niepubl.; z 23 kwietnia 2015 r.,
| CSK 691/14, niepubl.; i z 12 grudnia 2008 r., Il PK 220/08, niepubl.).

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie spetnia tych
wymagan, problematyka, na ktérg wskazuje skarzgcy, byta bowiem wielokrotnie
przedmiotem wypowiedzi w nowszym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego — w
odniesieniu do zblizonych trescig umoéw kredytowych indeksowanych do franka
szwajcarskiego - a powdd przekonujgco nie wykazat, by istniata potrzeba ponownej
wypowiedzi Sgdu Najwyzszego w tym przedmiocie. Nie wykazat takze, zwtaszcza
w kontekscie orzecznictwa TSUE i najnowszego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego,

by aktualnie istniaty powazne rozbieznosci w orzecznictwie w kwestiach
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poruszonych we wniosku. Podkreslenia wymaga, ze Sad Najwyzszy zajmowat sie
juz wielokrotnie identycznie lub podobnie sformutowanymi wnioskami pozwanego
na etapie przedsgdu nie podzielajgc jego stanowiska o istnieniu podstaw do
przyjecia skarg kasacyjnych do rozpoznania ze wzgledu na sformutowane w nich
zagadnienia prawne i watpliwosci orzecznicze.

Przyjecia skargi do rozpoznania nie uzasadnia zagadnienie pierwsze. W
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego dominuje bowiem poglad, ze przyjecie skutku w
postaci upadku umowy - jako konsekwencji wystgpienia w umowie Kklauzul
abuzywnych - nie koliduje z zasadg proporcjonalnosci sankcji i pewnosci prawa,
skoro jest to efekt stosowania przez bank praktyki, w ramach ktorej okreslat
jednostronnie wysokos¢ zobowigzania po zawarciu umowy oraz przez zaniechanie
obowigzku informacyjnego narazat kredytobiorcow na nieograniczone ryzyko
walutowe. Stwierdzenie niewaznosci umowy miesci sie przy tym w zakresie sankcji,
jaka Dyrektywa 93/13 przewiduje w zwigzku z wykorzystywaniem przez
przedsiebiorce nieuczciwych postanowien umownych. Uzupetnienie umowy przez
sad i dokonanie zmiany tresci abuzywnego postanowienia mogtoby zagrazac
realizacji dtugoterminowego celu ustanowionego w art. 7 Dyrektywy 93/13,
prowadzgc do wyeliminowania zniechecajgcego skutku wywieranego na
przedsiebiorcow przez zwykly brak stosowania takich warunkéw wobec
konsumentow. Byliby oni w ten sposdb zachecani do stosowania nieuczciwych
warunkéw, wiedzgc, ze nawet gdyby miaty by¢ one uznane za bezskuteczne, to
umowa mogtaby zosta¢ uzupetniona w niezbednym zakresie przez sad krajowy, co
pozostatoby bez wptywu na jej waznos¢ i bez istotnego uszczerbku dla ich
intereséw ( zob. m.in. wyroki TSUE z 14 czerwca 2012 r., C-618/10 Banco Espafiol
de Crédito SA; z 30 kwietnia 2014 r., C 26-13, Arpad Kasler, Hajnalka Kaslerné
Réabai przeciwko OTP Jelzalogbank Zrt; z 26 marca 2019 r., C-70/17 i C-179/17,
Abanca Corporaciéon Bancaria SA i Bankia SA oraz wyroki Sgdu Najwyzszego z
27 listopada 2019 r., Il CSK 483/18 i z 28 lipca 2023r., Il CSKP 611/22, niepubl.).

Zagadnienie drugie nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, skoro z
podstawy faktycznej rozstrzygniecia nie wynika by kredytobiorca mégt od poczatku,

bez zgody kredytodawcy, na mocy umowy lub ustawy spftaca¢ raty kredytu
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bezposrednio w walucie indeksacji tj. bez zastosowania kurséw pochodzgcych z
tabeli Banku.

Przyjecia skargi do rozpoznania nie uzasadnia zagadnienie trzecie.
Obowigzkowi przedsiebiorcy, ktérego naruszenie moze prowadzi¢ do stwierdzenia
abuzywnosci postanowienia umownego nie odpowiada bowiem obowigzek
konsumenta poczynienia wszystkich staran by zapobiec powstaniu takiego skutku,
wypaczatoby to bowiem istote ochrony konsumenckiej ( zob. m.in. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 4 lipca 2023 r., | CSK 3526/22 i orzecznictwo przytoczone w
jego uzasadnieniu).

Problemy sprecyzowane w zagadnieniu czwartym  dotyczgce
dopuszczalnosci stwierdzenia upadku umowy w przypadku wystgpienia w niej
jedynie abuzywnych klauzul spreadowych nie wystepujg w sprawie, skoro Sad
Apelacyjny stwierdzit w niej abuzywnosc¢ zaréwno klauzuli kursowej jak i klauzuli
ryzyka walutowego, w zwigzku z nie dopetnieniem przez powoda obowigzkdéw
informacyjnych w zakresie ekspozycji pozwanego na nieograniczone ryzyko
walutowe.

Przyjecia skargi do rozpoznania nie uzasadnia zagadnienie pigte oraz
watpliwosci orzecznicze sformutowane w punkcie 2 b. W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego przyjeto bowiem, ze oceny czy postanowienie umowne jest
niedozwolone ( art. 385 § 1 k.c.) dokonuje sie wedtug stanu z chwili zawarcia
umowy. Przepis ten jest bowiem instrumentem kontroli treSci umowy a
przedmiotem oceny jest tre§¢ normatywna postanowienia umownego a jej punktem
odniesienia — sposéb odziatywania postanowienia na prawa i obowigzki
konsumenta. Sankcje bedgce konsekwencjg abuzywnosci postanowien umownych
dziatajg ze skutkiem ex tunc, co oznacza, ze zdarzenia o charakterze nastepczym
w stosunku do daty zawarcia umowy zawierajgcej klauzule abuzywne — z wyjgtkiem
woli konsumenta — pozostajg bez znaczenia dla takiego charakteru postanowien
umownych.

Whyktadnia art. 385! § 1 zdanie pierwsze k.c. nie stwarza zatem podstaw do
przyjecia, ze w ramach oceny abuzywnosci postanowienia istotny jest sposob jego
stosowania przez przedsiebiorce. Decydujgce znaczenie ma to, w jaki sposdb

postanowienie ksztattuje prawa i obowigzki konsumenta. W konsekwencji bez
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znaczenia jest to, czy abuzywne postanowienia umowne przynosity skarzgcemu
nieuzasadnione korzysci i czy opierat sie na powszechnej i utrwalonej praktyce
bankowej.

Przyjecia skargi do rozpoznania nie uzasadnia takze zagadnienie szoste.
Przestankami stwierdzenia abuzywnosci klauzuli umownej sg bowiem brak
indywidualnego uzgodnienia postanowienia umownego, jego sprzecznos¢ z
dobrymi obyczajami oraz razgce naruszenie interesdw konsumenta. Stwierdzenie
abuzywnosci nie jest natomiast uzaleznione od badania indywidualnych cech
konsumenta, takich jak poziom jego wyksztatcenia, zakres doswiadczenia, jest to
bowiem pozbawione znaczenia z punktu widzenia art. 22! k.c. Dla oceny
abuzywnosci postanowien umownych nie ma takze znaczenia przyczyna zawarcia
przez kredytobiorce umowy, sposob jej wykonywania czy interes banku, ktory w
relacji z konsumentem stosowat klauzule niedozwolone, a takze ekwiwalencja
Swiadczen spetnianych przez konsumenta na podstawie klauzuli abuzywnej oraz
Swiadczen, ktore spetniatby na podstawie innej umowy zawartej z tym samym
bankiem. Poza zakresem oceny pozostaje takze czy konsument faktycznie ponidst
straty w toku wykonywania umowy oraz czy miat faktyczng alternatywe pozwalajgca
na zawarcie umowy bez abuzywnych postanowien ( zob. m.in. uchwaty sktadu
siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego z 20 listopada 2015 r., lll CZP 17/15 i z
20 czerwca 2018 r., Illl CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1, poz. 2 oraz orzecznictwo
TSUE przytoczone w jej uzasadnieniu).

Brak rowniez zwigzku miedzy zagadnieniem siédmym a wigzgcg Sad
Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym podstawg faktyczng zaskarzonego
orzeczenia. Sgdy meriti przyjety bowiem, ze w umowie tgczacej strony abuzywne
sg nie tylko klauzule spreadu ale takze ryzyka walutowego. Niezaleznie od
powyzszego podkreslenia wymaga, ze w aktualnym orzecznictwie TSUE rozréznia
sie abuzywnosc¢ postanowien dotyczacych kryteriow przeliczania waluty krajowej na
walute indeksacji ( klauzule kursowe, spreadowe), od klauzul ryzyka walutowego,
dotyczgcych obcigzenia konsumenta negatywnymi nastepstwami deprecjacji waluty
krajowej, jako kompensata za korzystniejszg stope procentowg (zob. m.in. wyroki z
20 wrzesnia 2017 r., C- 186/16, Ruxandra Andruciuc i in. Banca Romaneascu; z
22 lutego 2018 r., C-119/17; z 20 wrzesnia 2018 r., C — 51/17, OTP Bank Nyrt. |
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in. przeciwko Terez lllyez i in.). W nowszym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
wyjasniono natomiast, ze klauzula ryzyka walutowego nie moze funkcjonowac bez
klauzuli kursowej okreslajgcej przeliczenie zobowigzan stron celem ustalenia
wysokosci ich swiadczenia. Z kolei klauzula spreadowa nie ma racji bytu w umowie,
w ktorej nie zastosowano mechanizmu indeksacji i wynikajgcej z niego narazenia
konsumenta na ryzyko kursowe. W konsekwencji stwierdzono, ze klauzule
przeliczeniowe i klauzule ryzyka walutowego skfadajgce sie na przyjety w umowach
kredytowych mechanizm waloryzacji - sg ze sobg $cisle powigzane, a ich
rozszczepienie jest zabiegiem sztucznym ( zob. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z
27 listopada 2019 r., Il CSK 483/18, OSP 2021, z. 2, poz. 7; z 11 grudnia 2019 ., V
CSK 382/18, OSNC-ZD 2021, z. B, poz. 20; z 10 maja 2022 r., Il CSKP 285/22,
niepubl.; z 13 maja 2022 r., II| CSKP 464/22, niepubl.; z 8 listopada 2022 r., Il
CSKP 1153/22, niepubl.; z 26 stycznia 2023 r., Il CSKP 722/22, niepubl.; z 20
lutego 2023 r., Il CSKP 809/22, niepubl.; i z 18 kwietnia 2023 r., Il CSKP 1511/22,
niepubl.).

Przyjecia skargi do rozpoznania nie uzasadniajg watpliwosci wyktadnicze
sformutowane w punkcie 2 a dotyczgce interpretacji pojecia ,postanowienie
umowy”. Kwestia bowiem, czy warunek umowny ma na tyle odrebny charakter, ze
moze podlega¢ samodzielnemu badaniu w ptaszczyznie abuzywnosci, dotyczy
oceny konkretnej umowy, co nie spetnia warunkoéw przestanek kasacyjnych na
ktérych skarzacy opiera wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania, tak postawiony
problem nie ma bowiem charakteru abstrakcyjnego i powinien by¢ rozstrzygany w

okolicznosciach konkretnej sprawy.

Zaznaczenia takze wymaga, ze w aktualnym orzecznictwie Sadu
Najwyzszego dominuje poglad, ze zastrzezone w umowie kredytu klauzule
ksztattujgce mechanizm indeksacji okreslajg gtbwne $wiadczenia stron, co ma
istotne znaczenie dla mozliwosci utrzymania umowy w mocy po ich
wyeliminowaniu. Odnoszg sie one bowiem bezposrednio do elementow
przedmiotowo istotnych umowy kredytu bankowego, a zatem do oddania i zwrotu
sumy kredytowej, ktorej wysokos¢ wprost ksztattujg. Réwniez w orzecznictwie
TSUE uznaje sie, ze klauzule ryzyka walutowego, ktore wigzg sie z obcigzeniem

kredytobiorcy ( konsumenta) ryzykiem zmiany kursu waluty i zwigzanym z tym
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ryzykiem zwiekszenia kosztu kredytu, okreslajg gtdéwne Swiadczenia stron ( zob.
m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z 4 kwietnia 2019 r., lll CSK 159/17; z 11 grudnia
2019 r., V CSK 382/18; z 30 wrzesnia 2020 r., | CSK 556/18; z 24 lutego 2022 r., I
CSKP 45/22, niepubl., a takze wyroki TSUE z 3 pazdziernika 2019 r., C — 260/18,
K.J. Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank International AG; z 10 czerwca 2021 r., C-
776/19-C-782-19, VB i inni przeciwko BNP Paribas Personal Finance SA oraz AV i

in. przeciwko BNP Paribas Personal Finance SA, Procureur de la République).

Z tych wzgleddéw — uznajgc, ze argumentacja przedstawiona we wniosku w
zestawieniu z przywotanym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego oraz orzecznictwem
unijnym - nie stwarza podstawy do kolejnej wypowiedzi Sgdu Najwyzszego w
przedstawionej przez skarzgcego problematyce, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.,
Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98 § 1i 3 oraz art. 98 § 11 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 w zw. z art. 398" k.p.c.
i § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz. U. z 2015,
poz. 1800, ze zm.) obcigzajgc powoda — stosownie do wyniku rozstrzygniecia w
postepowaniu kasacyjnym - kosztami uzyskanej przez pozwanego pomocy prawnej

Z urzedu.
[SOP]

[ms]



