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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 kwietnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Donczyk (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Pawet Grzegorczyk
SSN Grzegorz Misiurek

Protokolant Beata Rogalska

w sprawie z powoédztwa G. B. i K. w S.

przeciwko redaktorowi naczelnemu tygodnika "[...]"

o opublikowanie sprostowania,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 12 kwietnia 2019 r.,
skargi kasacyjnej pozwanego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 5 wrzesnia 2017 r., sygn. akt VI ACa [...],

1) oddala skarge kasacyjna,

2) zasgdza od pozwanego na rzecz powodéw kwoty po 540
(piecset czterdziesci) zt tytutem zwrotu kosztéow
postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Powodowie G. B. i K. z siedzibg w S. wniesli o nakazanie pozwanemu
redaktorowi naczelnemu tygodnika [...], ktorg funkcje petni obecnie wskazany
w pozwie T. L., opublikowania w dziale [...] tygodnika [...] wskazanych w pozwie

sprostowan.

Wyrokiem z dnia 12 pazdziernika 2016 r. Sgd Okregowy w W. uwzglednit
powddztwo czeSciowo w ten sposob, ze nakazat pozwanemu Redaktorowi
Naczelnemu tygodnika ,[...]” T. L. opublikowanie w dziale ,[...]" tygodnika ,[...]”
sprostowania powoda G. B. o tresci: ,Sprostowanie. W materiale prasowym
opublikowanym na str. [...] oraz str. [...] numeru [...] [...] pt.:,[...]” zawarto

nieprawdziwe wiadomosci dotyczgce mojej osoby ktére wymagajg sprostowania:

1. Nieprawdg jest, ze w okresie, kiedy petnitem funkcje Prezesa K. i Prezesa
Zarzadu S. ich interesy byty rozbiezne oraz ze sam fakt réwnoczesnego petnienia
przeze mnie w przesziosci tych funkcji ,wskazuje mozliwos¢ istnienia konfliktu
intereséw”. Fakt, Zze podmioty zalezne sg kontrolowane przez wiekszosciowego
udziatowca zaréwno kapitatowo, jak tez osobowo, jest zwyklg i czestg praktykag

oraz oznacza wiekszy poziom i zakres kontroli wtascicielskiej nad takim podmiotem.

2. Nieprawdg jest, ze zignorowatem postanowienie prokuratury
w przedmiocie wydania jakiegokolwiek dokumentu albo ze zastonitem sie tajemnicg
przedsiebiorstwa. Na pisemne wezwanie prokuratury niezwtocznie ztozytem
materiaty, ktorymi dysponowatem, wskazujgc jednoczesnie w pismie ztozonym do
akt sprawy, ze pozostate materiaty, jako objete tajemnicg, do ktérej przestrzegania
jestem zobowigzany jako Prezes Zarzadu S., zloze po zwolnieniu mnie przez
prokuratora z tej tajemnicy. Decyzja o zwolnieniu mnie z tej tajemnicy nie zostata
podjeta. G. B.”.

Ponadto Sgd Okregowy nakazat pozwanemu opublikowanie sprostowania

powoda K. o tresci:

.Sprostowanie. W materiale prasowym opublikowanym na str. [...]
oraz str. [...] numeru [...] [...] pt: ,[...]” zawarto nieprawdziwe wiadomosci

odnoszgce sie m.in. do K. (dalej: K.) wymagajgce sprostowania:



1. Nieprawdg jest, ze prokurator prowadzgca postepowanie odnotowata, iz:
.Zarzgdca komisaryczny S. [...] wnioskowat o pomoc stabilizacyjng, ktora
umozliwiataby proces sanacji tej kasy, a ktorej ostatecznie nie otrzymat.
K. dysponowata adekwatnymi do oczekiwan zarzgdcy komisarycznego srodkami

(...)". Powyzszy cytat, ktory dotyczy m.in. K., jest nieprawdziwy.

2. Nieprawdg jest, ze K. nie wykonuje, bgdz nie wykonywata nadzoru

wiascicielskiego nad S. (dalej: S.).

3. Nieprawdg jest, ze K. rezygnuje na rzecz S. z naleznej dywidendy oraz ze
podejmuje decyzje w interesie tej spotki. K. nigdy nie zrezygnowata z takiej
dywidendy, a decyzje podejmuje w interesie wszystkich swoich czionkéw oraz

swoim.

4. Nieprawdg jest, ze Sledztwo w zakresie wylgczonego ,watku dywidendy”
dotyczyto szkody wyrzadzonej ,majatkowi S.” albowiem taka kategoria w sensie
prawnym i faktycznym w ogédle nie istnieje. K. nie zostata wyrzgdzona zadna

szkoda majgtkowa. K.”. W pozostatym zakresie powddztwo zostato oddalone.

Sad pierwszej instancji ustalit, ze w dniu 8 lutego 2016 r. na tamach
tygodnika [...] nr [...] na stronach [...] i [...] ukazat sie artykut autorstwa M. K. i W. C.
pt.: ,[...]’, w ktorym znalazly sie kwestionowane przez powoddéw, a wskazane
w tresci tekstu sprostowan, informacje. W dniu 26 lutego 2016 r. powodowie
za posrednictwem petnomocnika skierowali do pozwanego wniosek o publikacje
sprostowan dotyczacych tego teksu. Pozwany redaktor naczelny otrzymat oba
wnioski w dniu 10 marca 2016 r. Nie odpowiedziat na wnioski, nie zamiescit rowniez

zgdanych sprostowan.

W ocenie Sgdu Okregowego zgdane teksty sprostowan spetniajg warunki
formalne przewidziane w ustawie z dnia 26 stycznia 1984 r. Prawo prasowe
(obecnie: jedn. tekst: Dz.U. z 2018 r., poz. 1914 - dalej: ,pr. pras.”); sg rzeczowe

i odnoszg sie do faktéw zawartych w publikaciji.

Sad Okregowy nie podzielit zarzutéw strony pozwanej dotyczacych
przekroczenia norm objetosciowych wnioskowanych przez powoddw sprostowan.
Nie jest zasadne stanowisko pozwanego, zgodnie z ktérym do tresci kazdego ze

sprostowan nalezy doliczy¢ wstep i w ten sposob obliczy¢ jego tgczng objetosé.



W rozpoznawanej sprawie mamy do czynienia z kilkoma sprostowaniami
opatrzonymi jednym wstepem. Taka konstrukcja nie uzasadnia doliczania wstepu
do kazdego ze sprostowan. W odniesieniu do kazdego z powoddéw mamy
do czynienia z jednym sprostowaniem, mimo oznaczenia jego poszczegdlinych
fragmentéw cyframi. Objetos¢ tych sprostowan nalezy wiec analizowac
w odniesieniu do wszystkich kwestionowanych przez kazdego z powodow

fragmentéw artykutu.

Sad pierwszej instancji podzielit natomiast zarzuty pozwanego, ze niektére
kwestionowane przez powoddéw fragmenty tekstu nie wymagajg sprostowania, co

uzasadniato czesciowe oddalenie powddztwa.

Na skutek rozpoznania apelacji pozwanego wniesionej od wyroku Sagdu
pierwszej instancji, Sgd Apelacyjny w [...], wyrokiem z dnia 5 wrzes$nia 2017 r.,
zmienit zaskarzony wyrok w punkcie pierwszym w ten sposob, ze
nakazat redaktorowi naczelnemu tygodnika ,[...]” opublikowanie sprostowania
powoda G. B., w sposéb i w formie wskazanej w zaskarzonym wyroku,
o nastepujgcej tresci: ,Sprostowanie. W materiale prasowym opublikowanym
nastr. [...] oraz str. [...] numeru [...] [...] pt.: ,[...]” zawarto niedcistg informacje
dotyczgcg mojej osoby, ktéra wymaga sprostowania. Nieprawdg jest, Zze
zignorowatem postanowienie prokuratury w przedmiocie wydania jakiegokolwiek
dokumentu albo ze zastonitem sie tajemnicg przedsiebiorstwa. Na pisemne
wezwanie prokuratury niezwitocznie ziozytem materiaty, ktorymi dysponowatem,
wskazujgc jednoczesnie w pismie ztozonym do akt sprawy, ze pozostate materiaty,
jako objete tajemnicg, do ktorej przestrzegania jestem zobowigzany jako Prezes
Zarzgdu S., ztoze po zwolnieniu mnie przez prokuratora z tej tajemnicy.
Decyzja o zwolnieniu mnie z tej tajemnicy nie zostata podjeta. G. B.”, a dalej idgce
w tej czesci powddztwo G. B. oddalit (pkt 1); oddalit apelacje w pozostatej czesci

(pkt II) oraz orzekt o kosztach postepowania apelacyjnego (pkt Il i IV).

Sad drugiej instancji za niezasadny uznat zarzut naruszenia art. 233 § 1
k.p.c. zmierzajgcy do podwazenia prawidiowosci ustalen faktycznych Sadu
pierwszej instancji. W szczegodlnosci za nieuzasadnione uznat stanowisko

skarzgcego, ze we wniosku o sprostowanie skierowanym do redaktora naczelnego



nie bylo wskazania fragmentow publikacji objetych Zgdaniem sprostowania.
Przepisy ustawy Prawo prasowe nie naktadajg na zainteresowanego obowigzku
przytaczania we wniosku o sprostowanie fragmentéw publikacji objetej zgdaniem
sprostowania. Istotne jest natomiast takie sformutowanie zgdania, aby nie budzito
watpliwosci, jakich informacji, zawartych w tekscie prasowym, dotyczy wniosek
o sprostowanie. Analiza ztozonego przez powoddw wniosku i zawartych w nim
zgdan pozwala na jednoznaczne ustalenie, ktére informacje zawarte w tekscie
opublikowanym w tygodniku [...] byly przedmiotem Zzgdanego sprostowania.
Nietrafny byt takze zarzut naruszenia art. 207 § 6 k.p.c. przez dopuszczenie
mozliwosci odniesienia sie strony powodowej do zarzutéw podniesionych przez
pozwanego w postepowaniu w pisSmie procesowym juz po wniesieniu pozwu,

w ktérym powodowie przytoczyli odpowiednie fragmenty publikaciji.

Sad Apelacyjny za niezasadne uznat zarzuty zawarte w apelacji odnoszgce
sie do naruszenia przepiséw ustawy Prawo prasowe przez to, ze poszczegodlne
zgdania powodow nie spetniajg kryterium rzeczowosci, nie odpowiadajg warunkom
formalnym przewidzianym w prawie prasowym, wzglednie nie dotyczg osoby
zainteresowanej. Odnoszgc sie szczegétowo do zarzutéw dotyczgcych tekstu
sprostowania wskazat, ze sprostowanie nie musi zawiera¢ wtasnorecznego podpisu
powoda G. B. oraz jego adresu do korespondencji. Odnosnie do objetosci
sprostowan uznat, ze nie przekraczajg one objetosci przewidzianej w art. 31a
ust. 6 pr. pras. Sad nie podzielit takze stanowiska pozwanego, ze tekst Zgdanego
sprostowania powinien zawiera¢ wielokrotne powtorzenia tej samej czesci wstepne;,
informujacej czytelnika o tytule, miejscu publikacji i autorstwie artykutu bedacego
przedmiotem prostowania, ewentualnie, aby objetos¢ czesci wstepnej sprostowania
nalezato doliczy¢ kazdorazowo do tresci kazdego z fragmentow sprostowan.
Wskazanie na wstepie tekstu sprostowania: tytutu, miejsca publikacji i autora
materiatu prasowego stanowigcego przedmiot prostowania, petni istotng funkcje
informacyjng. Ujawnia bowiem kontekst i punkt odniesienia w stosunku do tresci
samego tekstu sprostowania. Bez wskazania kontekstu, to jest materiatu
zrodtowego, tres¢ sprostowania bytaby catkowicie nieczytelna dla jego odbiorcy.
Nie oznacza to jednak, ze takie odniesienie powinno by¢ kazdorazowo powtérzone

przy kazdym wskazaniu informacji nieprawdziwej lub nieScistej, ktéra zdaniem



zainteresowanego zawarta zostata w zrédtowym materiale  prasowym.
Tekst sprostowania tworzy bowiem pewng catosc i brak podstaw, aby zawierat on
liczne powtdrzenia tej samej frazy. Brak réwniez na gruncie przepiséw ustawy
Prawo prasowe podstaw do kilkukrotnego doliczania do objetosci tekstu
sprostowania zawartej na jego poczatku informacji wstepnej. Reguta zawarta w art.
31a ust. 6 pr. pras. odnosi sie do faktycznej objetosci tekstu sprostowania, ktory

zostanie opublikowany, a nie jego objetosci hipotetycznej, czy zaktadane;.

Apelacja wniesiona przez pozwanego zostata natomiast uwzgledniona
w czesci dotyczgcej uwzglednionego przez Sad pierwszej instancji zgdania powoda
G.B., bowiem analiza tekstu sprostowania nr 1, nakazanego w punkcie | wyroku
Sadu Okregowego, wskazuje, ze w tym wypadku przedmiotem sprostowania jest
przywotana w tekscie prasowym opinia (ocena), zas sam tekst wiasciwego
sprostowania stanowi polemike z tg opinig. Uznajgc brak rzeczowosci powyzszego
sprostowania i tym samym prawo i obowigzek redaktora naczelnego do odmowy
jego opublikowania (art. 33 ust. 1 pkt 1 pr. pras.), Sgd Apelacyjny na podstawie
art. 386 § 1 k.p.c. zmienit w tej czesci zaskarzony wyrok i powddztwo oddalit,
co spowodowato  koniecznos¢ przeredagowania pozostatej czesci tekstu
nakazanego sprostowania, tak aby ostatecznie opublikowany tekst byt

komunikatem czytelnym i poprawnym z logicznego i jezykowego punktu widzenia.

W pozostatym zakresie apelacja pozwanego jako niezasadna zostata

oddalona na podstawie art. 385 k.p.c.

Sad Apelacyjny wskazat réwniez na zagadnienie dotyczgce szczegolnej
zdolnosci sgdowej redaktora naczelnego, ktére przez wiele lat byto przedmiotem
kontrowersiji zaréowno w doktrynie, jak i orzecznictwie. Ostatecznie w uchwale z dnia
22 czerwca 2017 r., lll CZP 8/17, Sad Najwyzszy uznat, ze powddztwo
0 opublikowanie sprostowania wytacza sie przeciwko redaktorowi naczelnemu
wiasciwego dziennika lub czasopisma, a nie przeciwko osobie fizycznej powotanegj
na to stanowisko. Powodowie pierwotnie oznaczyli pozwanego imieniem
i nazwiskiem, wskazujgc jednak, ze pozywajg go jako redaktora naczelnego
tygodnika ,[...]". Taki status procesowy pozwanego, zwigzany z petniong przez

niego funkcjg redaktora naczelnego, a nie osobistg odpowiedzialnoscig osoby



fizycznej, zgodnie byt rozumiany przez strony. Strona pozwana ani w toku
postepowania przed Sgdem pierwszej instancji, ani w apelacji, nie podnosita
bowiem zarzutow dotyczgcych braku biernej legitymacji procesowej. Takiemu
rozumieniu statusu pozwanego dat wyraz rowniez Sad pierwszej instancji,
oznaczajgc strone pozwang w zaskarzonym wyroku jako ,T. L. - redaktor naczelny
tygodnika ,[...]". Sad Apelacyjny uznat, Ze zbedne jest doprecyzowanie oznaczenia
strony pozwanej poprzez wskazanie osoby, ktéra w danej chwili petni funkcje
redaktora naczelnego. Pozwanym w sprawie jest bowiem kazdoczesny redaktor
naczelny, zas jego legitymacja w procesie o sprostowanie wynika wprost
z przepisdw prawa procesowego. Z tych wzgledéw Sad Apelacyjny doprecyzowat

oznaczenie strony pozwanej, okreslajac jg jako redaktor naczelny tygodnika ,|[...]".

Wyrok Sadu Apelacyjnego zostat zaskarzony przez pozwanego - redaktora
naczelnego tygodnika ,[...]” w czesci co do pkt 1 - w zakresie w jakim
Sad Apelacyjny nakazat pozwanemu opublikowanie sprostowania powoda G. B.
w tygodniku ,[...]” - oraz co do pkt 2 i 3 w catosci. W ramach podstawy kasacyjnej
z art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c. zarzucono naruszenie art. 321 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391
§ 1 k.p.c. poprzez: orzeczenie przez Sgd Apelacyjny co do przedmiotu nie objetego
zgdaniem polegajgce na natozeniu obowigzku opublikowania sprostowania
na podmiot inny anizeli zadali to powodowie, tj. natozenie tego obowigzku
na ,redaktora naczelnego tygodnika [...]” jako posiadajgcy zdolno$¢ sgdowg organ
w strukturze redakcji prasowej, zamiast rozstrzygniecia zgdania skierowanego
pierwotnie przez powoddédw w stosunku do osoby fizycznej — T. L., petnigcego
funkcje redaktora naczelnego wskazanego tygodnika. W ramach podstawy
kasacyjnej z art. 3983 § 1 pkt 1 k.p.c. zarzucono natomiast naruszenie przepisow
prawa materialnego przez jego niewtasciwe zastosowanie, tj.: art. 31a ust. 6 pr.

pras. w zw. z art. 31a ust. 1 pr. pras. poprzez:

- obiektywnie btedne obliczenie objetosci sprostowania powoda G. B.,
polegajgce na pominieciu przy ustalaniu jego objetosci wstepu do zbioru
sprostowan o brzmieniu: ,\W materiale prasowym opublikowanym na str. [...]
oraz str. [...] numeru [...] [...] pt. ,[...]” zawarto niescistg informacje dotyczgcg mojej
osoby ktéra wymaga sprostowania.”, ktéry to wstep stanowi integralng czesé

sprostowania tego powoda w brzmieniu okreslonym zaskarzonym wyrokiem



Sadu Apelacyjnego z dnia 5 wrzesnia 2017 r.;

- obiektywnie btedne obliczenie objetosci sprostowania powoda G. B.
i pominieciu okolicznosci, ze nawet bez uwzglednienia wstepu do sprostowania,
oswiadczenie powoda przekracza dwukrotnos$¢ fragmentu spornej publikacji, ktérej
dotyczy, a w konsekwencji nakazanie pozwanemu opublikowanie sprostowan
obiektywnie niespetniajgcych kryterium dozwolonej objetosci przewidzianego

art. 31a ust. 6 prawa pras.;

- obiektywnie btedne obliczenie objetosci sprostowan powoda K. polegajgce
na catkowitym pominieciu przy ustalaniu tej objeto$ci wspolnego dla wszystkich
oswiadczen wstepu o tresci ,W materiale prasowym opublikowanym na str. [...]
oraz str. [...] numeru [...] [...] pt. .[...]" zawarto nieprawdziwe informacje odnoszgce
sie m.in. do K. (dalej: K.) wymagajgce sprostowania:”, ktéry to wstep dotyczy
kazdego z oswiadczen, a zatem na potrzeby ustalenia objeto$ci podlega doliczeniu
do tresci kazdego z nich, ewentualnie do tresci pierwszego z oswiadczen, jednak
nie moze podlega¢ catkowitemu pominieciu jako czes¢ wypowiedzi, ktorej
opublikowania domaga sie powdd; a w konsekwencji nakazanie pozwanemu
opublikowanie sprostowania, pomimo ze oswiadczenia, ktdérych zamieszczenia
w tygodniku ,[...]"” domagali sie powodowie, obiektywnie nie spetniajg wymogow
formalnych przewidzianych przepisami pr. pras., . przekraczajg objetos¢
dozwolong zgodnie z brzmieniem art. 31a ust. 6 pr. pras. Powotujgc sie na te
podstawy, pozwany wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego
w [...] w zakresie pkt 1 - czeSciowo, tj. w zakresie natozonego obowigzku
sprostowania — oraz w pkt 2 i 3 tego wyroku i przekazanie sprawy w tym zakresie
Sadowi Apelacyjnemu w [...] do ponownego rozpoznania, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego i orzeczenie co do istoty sprawy,

tj. oddalenie powddztwa w catosci.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Podniesiony w skardze kasacyjnej zarzut naruszenia prawa procesowego —
art. 321 § 1 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. pozwany uzasadnit tym, ze na etapie
postepowania apelacyjnego doszto do zmiany podmiotu pozwanego w ten sposob,

ze w miejsce wskazanej w pozwie oraz wyroku Sgdu pierwszej instancji osoby



fizycznej — T. L., Sad drugiej instancji wydat wyrok w stosunku do innego
pozwanego — redaktora naczelnego tygodnika ,[...]". Abstrahujgc w tym miejscu
uzasadnienia od kwestii, czy taka zmiana podmiotow po stronie pozwanej
rzeczywiscie nastgpita, nalezy stwierdzi¢, ze wskazany w skardze kasacyjnej
art. 321 § 1 k.p.c. dotyczy granic przedmiotowych, w jakich powinien orzeka¢ sad.
Zgodnie bowiem z art. 321 § 1 k.p.c., sad nie moze wyrokowac¢ co do przedmiotu,
ktéry nie byt objety zgdaniem, ani zasgdza¢ ponad Zzgdanie. Sad nie moze wiec
orzeka¢c o czym$ wiecej ani 0 czyms$ innym niz zgdata strona inicjujgca
postepowanie. Z przepisu tego wywies¢ mozna takze zakaz orzekania przez sad
bez zgtoszonego Zzgdania. W tak okreslonych granicach przedmiotowych sad
powinien wyda¢ wyrok w stosunku do podmiotow wystepujgcych w roli powodowej
i pozwanej w postepowaniu toczagcym sie w trybie procesowym, zgodnie
ze wskazaniem strony powodowej zawartym w pozwie (art. 187 § 1 w zw. z art. 126
§1 pkt 1 k.p.c.). W toku postepowania przed sgdem pierwszej instancji mogag
zajs¢ zmiany zarowno po stronie powodowej, jak rowniez po stronie pozwanej,
co regulujg m.in. przepisy art. 174 § 3, art. 180 § 1 pkt 1, 5, art. 192 pkt 3,
art. 194-196 i art. 198 k.p.c. Zmiany podmiotowe, o ktérych mowa w art. 194-196
iart. 198 k.p.c. sg jednak wytgczone w postepowaniu apelacyjnym na mocy
przepisu zawartego w art. 391 § 1 zd. drugie k.p.c. Granice kognicji sgdu
drugiej instancji - takze podmiotowe - sg przedmiotem regulacji art. 378 k.p.c.
Wydanie przez sad drugiej instancji wyroku wobec innych oséb niz braty udziat
w postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji moze wiec naruszaé wyzej

wskazane przepisy.

Zgodnie z art. 3982 § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy rozpoznaje skarge kasacyjng
w granicach zaskarzenia oraz w granicach podstaw; w granicach zaskarzenia
bierze jednak z urzedu pod rozwage niewazno$¢ postepowania. Nie mozna
wylgczy¢, ze wydanie wyroku wobec innej osoby niz wystepujgca jako strona
pozwana przed sgdem pierwszej instancji z naruszeniem przepisow postepowania
moze w konkretnych okolicznosciach danej sprawy powodowaé niewaznosc
postepowania, w szczegolnosci przez pozbawienie tej osoby mozliwosci obrony
swych praw. Tego rodzaju uchybienie Sad Najwyzszy zobowigzany jest rozwazyc¢

z urzedu w granicach zaskarzenia nawet wéwczas, gdy strona skarzgca w ogole
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w skardze kasacyjnej nie podniosta zarzutu z tym zwigzanego albo podniosta
niewtasciwe zarzuty z tym zwigzane. Uwzgledniajgc to zatozenie, nalezy uznac,
ze wbrew stanowisku strony skarzgcej na etapie postepowania apelacyjnego nie
doszto do zmiany podmiotu pozwanego w sprawie, ktérym od poczatku byt redaktor
naczelny tygodnika ,[...]", a nie T. L. jako osoba fizyczna petnigca w chwili

wszczecia i w toku postepowania sgdowego te funkcje.

Wedtug art. 31a ust. 1 pr. pras., na wniosek zainteresowanej osoby fizycznej,
osoby prawnej lub jednostki organizacyjnej niebedgcej osobg prawng, redaktor
naczelny wiasciwego dziennika lub czasopisma jest obowigzany opublikowac
bezptatne rzeczowe i odnoszgce sie do faktdw sprostowanie niescistej lub
nieprawdziwej wiadomosci zawartej w materialne prasowym. Zgodnie natomiast
z art. 39 pr. pras., jezeli redaktor naczelny odméwit opublikowania sprostowania
podmiot, o ktorym mowa m.in. w art. 31a ust. 1, moze wytoczy¢é powddztwo
0 opublikowanie sprostowania. W orzecznictwie oraz piSmiennictwie prawniczym
spornym zagadnieniem byto to, czy legitymacje bierng w sprawie o opublikowanie
sprostowania posiada redaktor naczelny wtasciwego dziennika lub czasopisma,
tj. jednoosobowy organ kierujgcy redakcjg gazety lub czasopisma, o ktérym mowa
w art. 7 ust. 1 pkt 7 oraz art. 25 ust. 1 pr. pras., posiadajgcy szczegdlng zdolnosé
sgdowa, czy tez osoba fizyczna petnigca te funkcje. Co to tego zagadnienia
w uchwale z dnia 17 wrzesnia 2008 r., lll CZP 79/08 (OSNC 2009, nr 5, poz. 69)
Sad Najwyzszy stanagt na stanowisku, ze legitymowanie biernie jest kazdoczesny
redaktor naczelny dziennika lub czasopisma, tj. osoba petnigca te funkcje w chwili
wystgpienia z roszczeniem, mimo ze obowigzek opublikowania sprostowania zostat
natozony realnie na gazete, poniewaz ona poniesie koszty publikacji, a jedynie
wykonanie tego obowigzku cigzy na redaktorze naczelnym. Sprostowanie tgczy sie
nie tyle z funkcjg redaktora naczelnego, ile z funkcjag mediéw, adresatem
roszczenia sg wiec media (konkretna gazeta), a nie osoba fizyczna petnigca
okreslong funkcje. Natomiast w uchwale z dnia 22 czerwca 2017 r., Il CZP 8/17
(OSNC 2018, nr 3, poz. 27) Sad Najwyzszy przyjat, ze powddztwo o opublikowanie
sprostowania, o ktérym mowa w art. 39 ust. 1 pr. pras.,, wytacza sie
przeciwko redaktorowi naczelnemu witasciwego dziennika lub czasopisma, a nie

przeciwko osobie fizycznej powotanej na to stanowisko. Zdaniem Sadu
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Najwyzszego - wyrazonym w uzasadnieniu powotanej uchwaty - redaktor
naczelny posiada szczegolng zdolnos¢ sgdowg, ktéra nie wynika z konkretnego
przepisu, lecz z catoksztattu regulacji przepiséw pr. pras. dotyczgcych statusu
materialnoprawnego. To ostatnie stanowisko zostato podzielone przez Sad drugiej

instancji i nie jest kwestionowane w skardze kasacyjnej.

Okreslajgc, kto byt podmiotem pozwanym w rozpoznanej przez Sady obu
instancji sprawie, a mianowicie, czy T. L. jako osoba fizyczna, czy redaktor
naczelny tygodnika ,[...]", reprezentowany jedynie przez osobe fizyczng — T. L. -
petnigcg obowigzki tego organu prasowego, nalezy wzigé pod uwage, ze okreslenie
strony pozwanej juz w pozwie byto niejednoznaczne. W przypadku bowiem
zatozenia, ze pozwanym byta osoba fizyczna (T. L.) zbedne byty wszelkie
dodatkowe okreslenia uzyte w pozwie przy okresleniu strony pozwanej dotyczgcej
petnionej przez wskazang osobe fizyczng funkcji, ktore powinny znalezé
odzwierciedlenie jedynie w uzasadnieniu pozwu dla wskazania przyczyny pozwania
tej, a nie innej osoby fizycznej. W razie pozwania osoby fizycznej, zgodnie z art.
126 § 2 w zw. z art. 187 § 1 k.p.c., pozew powinien tez wskazywa¢ miejsce
zamieszkania pozwanej osoby fizycznej, a nie — jak miato to miejsce w sprawie -
siedzibe redakcji, ktérg ona kieruje. Ta niejednoznacznos¢ wskazania podmiotu
pozwanego nie zostata dookreslona przez Sad pierwszej instancji, ktory
w wydanym wyroku okreslit strone pozwang w taki sam sposoéb, jak to uczynili
powodowie w pozwie. W tych okolicznosciach Sad Apelacyjny byt uprawniony
do uscislenia strony pozwanej i prawidtowe jej okreslenie przy uwzglednieniu normy
wynikajgcej z art. 39 ust. 1 pr. pras. Niewatpliwie bowiem celem takiego,
a nie innego okreslenia strony pozwanej w pozwie byto wskazanie podmiotu
posiadajgcego legitymacje bierng w sprawie o opublikowanie sprostowania wedtug
art. 39 ust. 1 pr. pras. Wskazanie funkcji, jakg petnit T. L. w chwili wniesienia pozwu
oraz w trakcie wyrokowania przez Sady obu instancji, brak wskazania jego miejsca
zamieszkania, sposéb okreslenia w pozwie, a nastepnie w wyroku Sgdu pierwszej
instancji obowigzku, jaki miat spetni¢ pozwany jako redaktor naczelny tygodnika
.l---]"y uzasadniat stanowisko Sadu drugiej instancji, ze pozwanym w sprawie byt
od samego poczgtku redaktor naczelny tygodnika ,[...]" - reprezentowany jedynie

w sprawie przez T. L. petnigcego te funkcje, a nie T. L. jako osoba fizyczna.
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Nalezy mieC tez na wzgledzie, ze obowigzek bedgcy przedmiotem roszczenia
dochodzonego przez powodow nie byt w ogdle zwigzany z odpowiedzialnoscig
osobistg T. L. jako osoby fizycznej, lecz byt zwigzany z obowigzkiem obcigzajgcym
faktycznie prase, w ktorej opublikowano materiat prasowy wymagajacy
sprostowania. Doda¢ nalezy, iz podobny, do zaistniatego w sprawie problem
dotyczgcy  prawidlowego  okreSlenia  strony  postepowania,  wystepuje
W orzecznictwie w razie uczestniczenia w postepowaniach sgdowych np. syndykéw
mas upadfosci lub zarzgdcow mas sanacyjnych, w ktérych niekiedy oprocz
wymienienia tych podmiotéw jako stron postepowania wskazuje sie dodatkowo
i zbednie, konkretne osoby fizyczne lub prawne petnigce te funkcje. Takze w tego
rodzaju przypadkach w orzecznictwie przyjmuje sie pragmatyczne rozwigzanie
polegajgce na pominieciu tych oséb fizycznych lub prawnych przy okreslaniu stron
postepowan toczgcych sie z udziatem syndykéw masy upadtosci lub zarzadcéw
mas sanacyjnych. Z tych wzgledédw na etapie postepowania apelacyjnego
nie doszto do niezgodnej z przepisami postepowania, w tym niezgodnie z art. 321
§ 1wzw. zart. 391 § 1 k.p.c. zmiany po stronie pozwanej w ten sposéb, ze zamiast
w stosunku do pozwanej osoby fizycznej (T. L.) wyrok zostat wydany w stosunku
do redaktora naczelnego tygodnika ,[...]”. Zatem nie mozna takze przyjgc¢, aby
z tej przyczyny doszio takze do niewaznosci postepowania w postepowaniu

apelacyjnym, ktérg Sgd Najwyzszy ma obowigzek uwzglednienia z urzedu.

Zgodnie z art. 31a ust. 4 pr. pras., sprostowanie powinno zawiera¢ podpis
wnioskodawcy, jego imie i nazwisko lub nazwe oraz adres korespondencyjny.
Natomiast wedtug art. 31a ust. 6 pr. pras., tekst sprostowania nie moze
przekracza¢ dwukrotnosci objetosci fragmentu materiatu prasowego, ktérego
dotyczy, ani zajmowac wiecej niz dwukrotnos¢ czasu antenowego, jaki zajmowat
dany fragment przekazu. Odnosnie do przewidzianego w art. 31a ust. 6 pr. pras.
wymagania dotyczgcego objetosci tekstu sprostowania w orzecznictwie, zgodnie
ze stanowiskiem zajmowanym w piSmiennictwie prawniczym, przyjmuje sie, ze
dwukrotnos¢ fragmentu publikacji oblicza sie mnozac przez dwa zawartg w nim
liczbe znakéw wraz ze znakami specjalnymi. Natomiast objeto$¢ tekstu
sprostowania nalezy szacowa¢ poréwnujgc liczbe jego znakéw do objetosci

materiatu prasowego, do ktérego ma odnosi¢ sie sprostowanie, a nie do catego
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materiatu prasowego (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 24 stycznia 2018 r.,
| CSK 221/17, nie publ. oraz wyroki Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia
30 sierpnia 2017 r., I ACa 669/17, nie publ. i z dnia 6 czerwca 2018 r.,
| ACa 1844/17, nie publ.). Sprostowanie, aby spetniato swojg funkcje informacyjng
wobec odbiorcéw prasy powinno w swojej tresci oprocz okreslenia, ze jest
sprostowaniem i podpisu (oznaczenia) wnioskodawcy zawieraé wskazanie tytutu
artykutu, ktérego dotyczy sprostowanie, miejsca i daty publikacji oraz imienia
i nazwiska jej autora (tzw. czes¢ wstepna wedtug terminologii uzytej w skardze
kasacyjnej). Zdaniem Sgdu Najwyzszego, tzw. czesci wstepnej sprostowania - tak
samo, jak wyrazu ,sprostowanie” oraz oznaczenia imienia i nazwiska, ewentualnie
nazwy podmiotu zainteresowanego — nie uwzglednia sie przy obliczaniu objetosci
tekstu sprostowania, zgodnie z art. 31a ust. 6 pr. pras. Wykfadni tego przepisu nie
mozna bowiem dokona¢ bez uwzglednienia art. 31a ust. 1 pr. pras. okreslajgcego
istote sprostowania prasowego polegajgcego na rzeczowym i odnoszgcym sie do
faktow sprostowaniu niescistej lub nieprawdziwej wiadomosci zawartej w materiale
prasowym. Tytut publikacji prasowej, ktérego dotyczy sprostowanie, miejsce i data
publikacji oraz imie i nazwisko jej autora nie sg zazwyczaj nosnikami faktéw
niescistych lub nieprawdziwych podlegajacych sprostowaniu, ktére sg zawarte
jedynie we fragmentach materiatu prasowego przedstawiajgcych fakty podlegajgce
sprostowaniu, ktére wedtug zainteresowanego sg niesciste lub nieprawdziwe, do
czego odnosi sie tez norma zawarta w art. 31a ust. 6 pr. pras. dotyczgca objetosci
sprostowania. Z tego punktu widzenia tzw. czesS¢ wstepna sprostowania zawiera
wiec zazwyczaj fakty neutralne dla zainteresowanego, niepodlegajgce regule
okreslonej w art. 31a ust. 6 pr. pras. Tylko wtedy, gdy omawiane elementy, w tym
tytut lub podtytuty materiatlu prasowego, sg nosnikami informacji podlegajgcych
sprostowaniu nalezy je uwzglednia¢ jako fragment materiatu stanowigcy podstawe
do obliczenia dopuszczalnej objetosci tekstu sprostowania wedtug zasady zawartej

w art. 31a ust. 6 pr. pras.

Ze wzgledu na wyzej przedstawiong wyktadnie art. 31a ust. 6 pr. pras. traci
na znaczeniu zarzut skargi kasacyjnej, wedtug ktorego jezeli materiat prasowy
zawiera wiecej faktéw dotyczgcych tego samego podmiotu zainteresowanego

podlegajgcych sprostowaniu, tekst sprostowania powinien zawieraC tzw. czesc¢
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wstepng poprzedzajgcg kazdg niescistg lub nieprawdziwg informacje podlegajgca
sprostowaniu. Nawet przy takim zatozeniu, jakie prezentuje w skardze kasacyjnej
pozwany, tj. koniecznosci multiplikacji tzw. czesci wstepnej, nie miatoby
to znaczenia dla prawidtowego zastosowania w sprawie art. 31a ust. 1 w zw. z art.
3la ust. 6 pr.pras. Nalezy jednak opowiedzie¢ sie przeciwko sposobowi
redagowania tekstu sprostowania przedstawionemu przez skarzgcego.
Jezeli w materiale prasowym zawarto kilka faktéw podlegajgcych sprostowaniu
mozna zgdaé opublikowania sprostowania odnoszgcego sie do wszystkich faktéw
podlegajgcych sprostowaniu poprzedzonych jedng czescig wstepng. Taki sposéb
redakcji sprostowania, mimo ze jest w istocie zbiorem kliku sprostowan, nie tylko
sprzyja komunikatywnosci, ale réwniez spetnia kryterium rzeczowosci przewidziane
w art. 31a ust. 1 pr. pras., ponadto w oczywisty sposdb uwzglednia takze interes
prasy przez ograniczenie objetosci tekstu sprostowan w razie koniecznosci ich
opublikowania. Nie ma takze przeszkdd, aby w takim przypadku jednym pozwem
dochodzi¢ opublikowania tak zredagowanego sprostowania (por. wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 15 maja 2008 r., | CSK 531/07, MPr 2008, nr 12, s. 620 oraz
z dnia 12 stycznia 2017 r., | CSK 61/16, nie publ.).

Punktem odniesienia dla obliczenia objetosci tekstu sprostowania, wedtug
zasady okreslonej w art. 31a ust. 6 pr. pras., powinien by¢ fragment materiatu
prasowego, ktérego dotyczy sprostowanie. Okres$lajgc ten fragment materiatu
prasowego, relewantny dla obliczenia objetosci tekstu sprostowania, nie mozna go
ograniczy¢ do wypreparowania z materiatu prasowego ,czystej” wiadomosci
nieprawdziwej lub niescistej, z pominieciem pozostatego fragmentu, ktory ze
wzgledu na obowigzujgce reguty jezykowe i logiczne byt niezbedny do przekazania
tych faktow. Uwzgledniajgc powyzsze na mozna przyjgc, aby sprostowanie powoda
G. B., do ktérego publikacji pozwany zostat zobowigzany przez Sad Apelacyjny,
przekraczato objetos¢ okreslong w art. 31a ust. 6 pr. pras. Nawet, wedtug
wyliczenia samego skarzgcego, z pominieciem tzw. czesci wstepnej sprostowania,
tekst sprostowania liczy 545 znakoéw, zamiast dopuszczalnych 536 znakow.
Niewielkie, gdyz nieprzekraczajgce kilku znakdéw przekroczenie dopuszczalnej
objetosci tekstu sprostowania, nie uzasadnia odmowy publikacji zgdanego

sprostowania. Jak bowiem zasadnie wskazano w orzecznictwie jezyk z uwagi na
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przyjmowane w nim reguty syntaktyczne i gramatyczne nie poddaje sie
mechanicznym skrotom i korektom (por. wyrok Sgdu Apelacyjnego w Warszawie
z dnia 4 stycznia 2018 r., VI ACa 1675/17, nie publ.).

Z tych wzgledéw skarga kasacyjna jako nie oparta na uzasadnionej
podstawie podlegata oddaleniu na podstawie art. 3984 k.p.c. O kosztach
postepowania orzeczono na podstawie art. 98 § 1 i 3 w zw. z art. 391 § 1
i art. 3982 k.p.c.
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