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POSTANOWIENIE

23 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Jacek Grela

na posiedzeniu niejawnym 23 maja 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa D. L.

przeciwko M. spotce jawnej w C.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej M. spétki jawnej w C.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z 10 pazdziernika 2022 r., | AGa 158/22,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Nakazem zaptaty z 28 czerwca 2017 r. Sgd Okregowy w Legnicy nakazat
pozwanej M. sp. j. w C. zaptacic¢ na rzecz powoda D. t. 410 000 zt z odsetkami

ustawowymi za opoznienie od 4 pazdziernika 2016 r. do dnia zaptaty.

Wyrokiem z 28 stycznia 2022 r. Sgd Okregowy w Legnicy utrzymat w mocy

ww. nakaz zaptaty.

Wyrokiem z 10 pazdziernika 2022 r. Sad Apelacyjny we Wroctawiu oddalit

apelacje pozwane;.
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W skardze kasacyjnej pozwana, jako uzasadnienie wniosku o przyjecie
skargi do rozpoznania, wskazata na przestanke przedsagdu przewidziang w art. 398°
§ 1 pkt 1 k.p.c.

Zdaniem skarzgcej w sprawie wystepujg istotne zagadnienie prawne.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

W judykaturze juz wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakterystyki
skargi kasacyjnej (zob. postanowienie SN z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18).
Wskazano tam m.in., ze skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach
kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny Srodek zaskarzenia,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa,
jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia
z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig
lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny Srodek zaskarzenia

orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowe;.

Koniecznej selekcji skarg pod kagtem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkresli¢ - wytgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie za$ merytorycznej
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia
rozstrzygniecia sprawy i nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze sie przyczyni¢ do rozwoju prawa. Powotanie sie przez skarzgcego na takie
zagadnienie wymaga jego sformutowania oraz uzasadnienia wystepowania
w sprawie (zob. postanowienia SN: z 28 listopada 2003 r., Il CK 324/03; z 7
czerwca 2005 r., V CSK 3/05; z 13 lipca 2007 r., Ill CSK 180/07; z 22 listopada
2007 r., | CSK 326/07; z 26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05; z 10 maja 2019 r., | CSK
627/18).
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Watpliwosci, na ktore wskazuje skarzgca =zostaly juz rozstrzygniete
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego. Maksymalna wysoko$¢ kary umownej nie musi
by¢ wyrazona pienieznie; wystarczy, ze mozna jg oznaczy¢ na podstawie umowy i
okolicznosci sprawy. Strony mogg zatem zastrzec kare umowng odpowiadajgca
utamkowi lub wielokrotnosci okreslonej kwoty bazowej. Kara umowna za zwtoke,
ktora ma w zatozeniu petni¢c funkcje stymulujgcg dluznika do terminowego
wykonania zobowigzania, moze by¢ ustalona wedlug stawki odniesionej do
okreslonego interwatu czasowego, ktéra moze zosta¢ okreslona, jako utamek
(procent) wartosci przedmiotu umowy, bez okreslenia z gory maksymalnej kwoty
takiej kary umownej (zob. uchwate SN z 9 grudnia 2021 r., lll CZP 26/21 oraz wyrok
SN z 20 maja 2021 r., IV CSKP 58/21).

Strony mogg skutecznie zastrzec w umowie kilka kar umownych, o ile kazda
Z nich zwigzana bedzie z innym przejawem niewykonania lub nienalezytego
wykonania zobowigzania; kary te bedg wodwczas podlegaé sumowaniu, a
ewentualne miarkowanie odnosi¢ sie bedzie do ich sumy. Nie mozna zatem
wykluczy¢ kumulacji kar za de facto to samo zdarzenie skutkujgce niewykonaniem
kilku obowigzkéw umownych, jezeli strony wprost to przewidziaty (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z 2 pazdziernika 2020 r., Il CSK 77/18).

Biorgc to pod uwage Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.,
odmowit przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu w ramach przedsgdu.
[SOP]
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