Sygn. akt | CSK 1671/22

POSTANOWIENIE

Dnia 30 stycznia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Zawistowski

w sprawie z powddztwa Skarbu Panstwa - Panstwowego Gospodarstwa Lesnego
Lasy Panstwowe - Nadlesnictwa M.

przeciwko E. spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w P.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym 30 stycznia 2023 r. w Izbie Cywilnej w Warszawie,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Okregowego w Poznaniu

z 7 lipca 2021 r., sygn. akt X Ga 267/21,

1. umarza postepowanie kasacyjne

2. oddala wniosek powoda o uchylenie wyroku Sadu
Rejonowego Poznan - Stare Miasto w Poznaniu z dnia
20 pazdziernika 2020 r. oraz wyroku Sadu Okregowego
w Poznaniu z dnia 7 lipca 2021 r. i umorzenie postepowania
W sprawie

3. zasadza od strony pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa
Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej kwote 4050 zi
(cztery tysiace piecédziesigt) tytutem zwrotu kosztow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Poznaniu wyrokiem z dnia 7 lipca 2021 r. oddalit apelacje

powoda od wyroku Sadu Rejonowego Poznah — stare Miasto w Poznaniu z dnia



20 pazdziernika 2020 r. Od wyroku Sgdu Okregowego powod — Skarb Panstwa
reprezentowany przez Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe
nadlesniczego Nadlesnictwa M. wniost skarge kasacyjng. W piSmie z dnia 1
sierpnia 2022 r. powod cofngt skarge kasacyjng. Cofngt takze pozew ze
zrzeczeniem sie roszczenia oraz apelacje. Wniost o uchylenie wyroku Sadu
pierwszej instancji oraz wyroku Sadu drugiej instancji i umorzenie postepowania w
sprawie. Wskazat, ze cofniecie pozwu, apelacji i skargi kasacyjnej jest wynikiem

zaspokojenia roszczenia przez strone pozwang.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Z uwagi na charakter czynnosci procesowej, ktérg jest cofniecie skargi
kasacyjnej postepowanie kasacyjne podlegato umorzeniu na podstawie art. 391 § 2

k.p.c. w zw. z art. 398% k.p.c.

W obowigzujgcym modelu apelacji wyroki sgdu drugiej instancji sg
orzeczeniami prawomocnymi. Whniesienie skargi kasacyjnej nie uchyla skutku
prawomocnosci wyroku sadu drugiej instancji. Zgodnie z art. 388 k.p.c. istnieje
jedynie mozliwos¢ wstrzymania wykonania prawomocnego wyroku sadu drugiej
instancji. Cofniecie pozwu i apelacji jest mozliwe wytgcznie w toku postepowania
w sprawie. W przypadku wydania w sprawie prawomocnego wyroku postepowanie
sgdowe ulega zakonczeniu. Sad drugiej instancji po wydaniu wyroku konczgcego
postepowanie nie prowadzi zatem postepowania apelacyjnego, a zgodnie z art. 391
§ 1 k.p.c. cofniecie apelacji prowadzi do umorzenia postepowania apelacyjnego.
Nie mozna zatem dopusci¢ konstrukcji umozliwiajgcej umorzenie postepowania,
ktére wczesniej ulegto zakonczeniu. W istocie watpliwosci mogg dotyczy¢ jedynie
zagadnienia na jakim etapie postepowania apelacyjnego moze nastgpi¢ skuteczne
cofniecie apelacji. W doktrynie prezentowane sg rézne stanowiska w tym zakresie,
w tym ocena, ze tej czynnosci mozna dokona¢ do czasu zamkniecia rozprawy
apelacyjnej. Przewaza stanowisko, ze apelacja moze byc¢ cofnieta do chwili
wydania orzeczenia konczgcego postepowanie apelacyjne. Za jego zasadnoscig
przemawia takze regulacja dotyczgca cofniecia pozwu. Zgodnie z art. 203 § 1 k.p.c.
pozew moze cofniety najpozniej do chwili wydania wyroku. Nie moze by¢ zatem

cofniety skutecznie pozew juz po wydaniu wyroku przez sad drugiej instancji.



Z tych wzgleddw nalezy przyja¢, ze nie bylo skuteczne cofniecie przez
powoda zaréwno apelacji, jak i cofniecie pozwu w postepowaniu kasacyjnym.
Whniosek powoda o uchylenie wyrokow Sadu pierwszej i drugiej instancji oraz

umorzenie postepowania w sprawie podlegat zatem oddaleniu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
w zw. z art. 203 § 2 i art. 3982 k.p.c.



