Sygn. akt | CSK 1669/22

POSTANOWIENIE

Dnia 23 sierpnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Roman Trzaskowski

w sprawie z powédztwa M. P.,,R. £.,,B. L., R. K.,,R.P,,A.P,,P.S.iA. S.
przeciwko [...] Bank [...] w W., Austria

o ustalenie lub zaptate, ewentualnie uniewaznienie umowy, ewentualnie zaptate,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 23 sierpnia 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 25 listopada 2020 r., sygn. akt VI ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) zasadza od pozwanego na rzecz M. P. i R. K. kwoty po 2700
(dwa tysiagce siedemset) zt, na rzecz R. P. i A. P. kwote 5400 (pie¢
tysiecy czterysta) zt oraz na rzecz P. S. i A. S. kwote 5400 (pie¢
tysiecy czterysta) i na rzecz R. L. i B. L. kwote 5400 (pie¢ tysiecy

czterysta) zt z tytutu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 25 listopada 2020 r. Sgd Apelacyjny w [...] oddalit apelacje
pozwanego [...] Bank [...] z siedzibg w W. (dalej — ,Bank”) od wyroku Sadu
Okregowego w W. z 8 maja 2019 r., ustalajgcego (m.in.) niewaznos¢ blizej
oznaczonych umoéw kredytu indeksowanego do CHF zawartych przez powodow z
Bankiem.



W skardze kasacyjnej, w uzasadnieniu wniosku o jej przyjecie do
rozpoznania, Bank wskazat przyczyny kasacyjne okreslone w art. 398° § 1 pkt 1i 2
k.p.c. Jego zdaniem w sprawie wystgpity zagadnienia prawne wyrazajgce sie w

nastepujgcych pytaniach:

- czy w przypadku uznania w wyniku kontroli incydentalnej obecnych
w umowie o kredyt indeksowany kursem waluty obcej klauzul spreadowych
nieokreslajgcych gtbwnego przedmiotu umowy, za niedozwolone (nieuczciwe)
warunki umowne, prawidtowym jest przyjecie niewaznosci catej umowy, skoro
klauzule ryzyka walutowego, okreslajgce - zgodnie z jednolitym orzecznictwem
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej - gtowny przedmiot tej umowy, nie

stanowig niedozwolonych (nieuczciwych) warunkéw umownych;

- czy w przypadku uznania w wyniku kontroli incydentalnej obecnych
w umowie o kredyt indeksowany do waluty obcej klauzul odnoszgcych sie do
indeksacji kredytu kursem waluty obcej za niedozwolone (nieuczciwe) warunki
umowne i w konsekwencji przyjecia upadku umowy jako konsekwencji
wyeliminowania z niej mechanizmu indeksacji, kierujgc sie zasadg utrzymania
umowy W mocy oraz majgc na uwadze postulat przywrocenia sytuacji prawne;j
i faktycznej konsumenta, w jakiej znajdowatby sie on w przypadku braku
nieuczciwych warunkédw umownych, prawidtowe jest odwotanie sie, jako do
podstawy dla okreslenia oprocentowania_zobowigzah kredytowych wyrazonych
w walucie polskiej, do stawki referencyjnej WIBOR, skoro w umowie wigzacej
strony stawka ta wystepuje i jest ona definiowana jako odnoszgca sie do kredytéw

nieindeksowanych, wyrazonych w walucie polskiej.

Skarzacy dostrzegt tez potrzebe wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, tj. art.
4 ust. 2 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz. Urz. WE L 95 z dnia
21 kwietnia 1993 r., s. 29 ze zm.; polskie wydanie specjalne Dz. Urz.UE: rozdziat
15, t. 2, s. 288, ze sprostowaniami — dalej - "dyrektywa 93/13"), art. 6 ust. 1
dyrektywy 93/13, art. 65 k.c., art. 354 k.c., art. 358 § 2 k.c., art. 3851 § 1i 2 k.c,, art.

3852 k.c. oraz art. 69 ust. 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe



(obecnie tekst jedn. Dz. U. z 2021 r., poz. 2439 ze zm.; dalej — ,p.b.”), ktore to
watpliwosci i rozbieznosci sprowadzajg sie do odpowiedzi na pytanie, czy wobec
wyodrebnienia w konstrukcji umowy kredytu hipotecznego odniesionego do waluty
obcej klauzul ryzyka walutowego oraz klauzul spreadowych i ustalenia, ze klauzule
ryzyka walutowego okreslajg gtéwny przedmiot umowy kredytu, a tym samym
wchodzg w zakres stosowania art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 (oraz art. 385 § 1
zdanie drugie k.c.) i nie sg poddawane ocenie przez pryzmat nieuczciwego
(niedozwolonego) charakteru tych klauzul, przy uprzednim stwierdzeniu przez sgd
przeprowadzajgcy badanie, Zze zostaly one w konkretnej umowie kredytowej
sporzgdzone przez przedsiebiorce w jasny i zrozumiaty sposéb (zostaty
sformutowane w sposéb jednoznaczny), w razie jednoczesnego ustalenia przez ten
sad, ze obecne w umowie klauzule spreadowe stanowig nieuczciwe (niedozwolone)
warunki umowne, sad: (i) wtadny jest wyeliminowa¢ z tgczacej strony umowy
o kredyt zaréwno klauzule ryzyka walutowego, jak i klauzule spreadowe, orzekajgc
o upadku catej umowy, zas w przypadku odpowiedzi negatywnej, (ii) wtadny jest
odwota¢ sie - w ramach procesu stosowania prawa - w miejsce uznanych za
nieuczciwe postanowien umownych do: (a) bezwzglednie obowigzujgcej
i bezposrednio stosowanej normy prawa krajowego w postaci art. 69 ust. 3 Prawa
bankowego, albo (b) wyktadni oswiadczen woli stron stosunku umownego w mysi
art. 65 k.c., albo (c) przepisu prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym
w postaci art. 358 § 2 k.c., majgc na wzgledzie realizacje celu dyrektywy 93/13,
w szczegolnosci jej art. 6 ust. 1, jakim jest przywrdcenie rownowagi miedzy
stronami umowy, co do zasady przy jednoczesnym utrzymaniu w mocy umowy jako
catosci, jak rowniez przy uwzglednieniu domniemania uczciwosci wynikajgcego
z motywu trzynastego dyrektywy 93/13, zgodnie z ktérym zaktada sie, ze
obowigzujgce w Panstwach Cztonkowskich przepisy ustawowe i wykonawcze, ktore
bezposrednio lub posrednio ustalajg warunki uméw konsumenckich, nie zawierajg

nieuczciwych warunkéw.

Ponadto Bank zwrdcit uwage na potrzebe wykfadni art. 189 k.p.c., jako
przepisu budzgcego powazne watpliwosci i wywotujgcego rozbieznosci
w orzecznictwie sgdéw. Zgodnie bowiem z jednym pogladem na istnienie interesu

prawnego w zakresie powddztwa o ustalenie niewaznosci czynnosci prawnej nie



ma wptywu kwestia kolejnych sporow, jakie powstang pomiedzy stronami
w przysztosci na skutek wydania wyroku ustalajgcego, a w mysl| drugiego - ocena
istnienia interesu prawnego musi uwzglednia¢ to, czy wynik postepowania
doprowadzi do usuniecia niejasnosci i watpliwosci co do danego stosunku
prawnego i czy definitywnie zakonczy spér na wszystkich ptaszczyznach tego
stosunku lub mu zapobiegnie, w zwigzku z czym nie ma interesu prawnego
w sytuacji, gdy wydanie wyroku ustalajgcego stanie sie nastepnie przyczyng
i punktem wyjscia dla kolejnych sporéow miedzy stronami danego stosunku
prawnego, w szczegolnosci stanowi¢ bedzie podstawe do formutowania przez

strony dalszych roszczen o $wiadczenie.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Z art. 398! § 1 k.p.c. wynika, ze skarga kasacyjna przystuguje co do zasady
od prawomocnych orzeczen sgdow drugiej instancji, a wiec orzeczen wienczacych
dwuinstancyjne postepowanie sgdowe, w ktérym sady obu instancji dysponujg
petng kognicjg w zakresie faktow i dowoddéw. Jednakze zgodnie z art. 398° § 1
k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania tylko wtedy, gdy
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wykfadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zamysle ustawodawcy skarga
kasacyjna stanowi zatem nadzwyczajny Srodek zaskarzenia, ktérego rozpoznanie
przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej doniostosci,
wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi swoje zrodto
w interesie publicznym, w szczegolnosci przez zapewnienie jednolitej wyktadni
i stosowania prawa. Wytgczng podstawg oceny pod katem przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania sg wskazane w niej przyczyny kasacyjne wraz

z uzasadnieniem (art. 398* § 2 k.p.c.).

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sadu Najwyzszego, skarzacy, ktory
jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat
przyczyne okreslong w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., powinien odpowiednio

sformutowa¢ zagadnienie prawne, wskaza¢ przepisy prawa, na ktérych tle



zagadnienie sie wylonito oraz przedstawi¢ argumentacje jurydyczng uzasadniajgca
mozliwos¢ rozbieznych ocen prawnych oraz $Swiadczgcg o istotnosci tego
zagadnienia (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 10 maja 2001 r., Il CZ
35/01, OSNC 2002, Nr 1, poz. 11; z 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, niepubl.;
z 9 kwietnia 2015 r., V CSK 547/14, niepubl.). Zagadnienie jest istotne, jezeli jego
rozstrzygniecie ma znaczenie dla ukierunkowania praktyki sgdowej i rozstrzygniecia
sprawy, w ktorej zagadnienie powstato (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 18 wrzesnia 2012 r., Il CSK 180/12, niepubl. oraz z 2 grudnia 2014 r., Il CSK
376/14, niepubl.), wywotuje powazne watpliwosci, a zarazem nie byto dotychczas
rozstrzygniete w judykaturze albo dotychczasowe orzecznictwo wymaga zmiany
(zob. np. postanowienie Sadu Najwyzszego z 24 sierpnia 2016 r., || CSK 94/16,
niepubl.).

Powotanie sie za$ na przyczyne kasacyjng przewidziang w art. 398° § 1 pkt
2 k.p.c. wymaga natomiast wykazania przez strone skarzacg, ze chodzi
0 wyktadnie przepisow prawa, ktorych treS¢ i znaczenie nie zostaty dostatecznie
wyjasnione w dotychczasowym orzecznictwie lub, ze istnieje potrzeba zmiany ich
dotychczasowej wykfadni, podania, w drodze stosownego jurydycznego wywodu,
na czym owe watpliwosci polegaja, a takze Ze majg one powazny oraz rzeczywisty
charakter i ich rozstrzygniecie wigze sie z rozpatrywang sprawg i jest istotne
z punktu widzenia wyniku postepowania oraz publicznoprawnych funkcji skargi
kasacyjnej. Jezeli podstawg wniosku w tym zakresie jest twierdzenie
o wystepujacych w orzecznictwie sgdowym rozbieznosciach wynikajgcych
z dokonywania przez sady roznej wyktadni przepisu, konieczne jest wskazanie
rozbieznych orzeczen, dokonanie ich analizy i wykazanie, ze rozbieznos¢ wynika
z roznej wyktadni przepisu (por.m.in. postanowienia z dnia 15 pazdziernika 2002 r.,
Il CZ 102/02, nie publ., z dnia 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07, nie publ., z dnia
8 lipca 2008 r. | CSK 111/08, nie publ., z dnia 20 listopada 2015 r., lll CSK 269/15,
niepubl., z dnia 20 maja 2016 r., V CSK 692/15, niepubl., z dnia 3 sierpnia 2017 r.,
IV CSK 85/17, nie publ., z dnia 7 grudnia 2017 r., | CSK 499/17, nie publ., z dnia
26 kwietnia 2018 r., IV CSK 571/17, nie publ.).

Sformutowane przez skarzgcego zagadnienia prawne i watpliwosci

interpretacyjne nie czynig zados¢ wskazanym wymaganiom, czesciowo bowiem



odrywajg sie od ustalen i ocen prawnych Sgdu Apelacyjnego, a czesciowo zostaty

juz wystarczajgco wyjasnione w orzecznictwie.

Pierwsze z zagadnien prawnych, jak rowniez watpliwosci wyktadnicze
odnoszgce sie do art. 4 ust. 2 i art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, art. 65 k.c., art. 354
k.c., art. 358 § 2 k.c., art. 385 § 1i 2 k.c., art. 3852 k.c. oraz art. 69 ust. 3 p.b.,
dotyczg sytuacji, w ktorej za nieuczciwe zostaty uznane klauzule spreadowe,
natomiast klauzule ryzyka walutowego — nie. Tymczasem w niniejszej sprawie Sady
obu instancji (Sad Okregowy w obszernym wywodzie) poddaty ocenie réwniez
klauzule ryzyka walutowego, dochodzgc do wniosku, ze nie zostaty one
sformutowane w sposéb jednoznaczny i majg charakter abuzywny. Wprawdzie Sgd
Apelacyjny stwierdzit, ze in casu na klauzule indeksacyjng okreslajgcg gtéwne
Swiadczenia stron sktadajg sie zaréwno elementy klauzuli ryzyka walutowego, jak
i klauzuli spreadowej, i ze muszg byC one rozpatrywane tgcznie, jednakze nie
przekreslito to ocen dotyczgcych bezposrednio klauzuli ryzyka walutowego.
W szczegodlnosci Sgd odwotawczy, stwierdzajgc, ze postanowienia okreslane
niekiedy jako ,klauzule ryzyka walutowego", ktdére wigzg sie z obcigzeniem
kredytobiorcy-konsumenta ryzykiem zmiany kursu waluty i zwigzanym z tym
ryzykiem zwiekszenia kosztu kredytu okreslajg gtowne sSwiadczenia stron, wskazat
— w nawigzaniu do wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 27 listopada 2019 r. Il CSK
483/18 (OSP 2021, z. 2, poz. 7) - iz dla wypetnienia obowigzkoéw informacyjnych
przez bank (decydujgcych o jednoznacznosci przedmiotowej klauzuli) nie jest
wystarczajgce wskazanie w umowie, ze ryzyko zwigzane ze zmiang kursu waluty
ponosi kredytobiorca oraz odebranie od kredytobiorcy oswiadczenia, zawartego we
wniosku o udzielenie kredytu, o standardowej tresci, ze zostat poinformowany
0 ponoszeniu ryzyka wynikajgcego ze zmiany kursu waluty oraz przyjgt do
wiadomosci i akceptuje to ryzyko. W tym konteks$cie ocenit, Ze in casu nie mozna
przyjac¢, ze Bank wykonat obowigzek informacyjny w sposdb ponadstandardowy,
dajgcy powodom petne rozeznania co do istoty transakcji. Sgd podkreslit, ze
z zawartego w umowie kredytowej oswiadczenia kredytobiorcow, iz sg Swiadomi
ryzyka walutowego nie mozna wycigga¢ daleko idgcych wnioskéw. Rzeczywistos¢
bowiem pokazata, ze okreslenie nawet w przyblizeniu skali ryzyka walutowego

zwigzanego z kredytami walutowymi, w szczegolnosci jesli chodzi o skale zmiany



kursu CHF okazato sie ztudne i daleko nietrafione. W kwestii abuzywnosci
przedmiotowych klauzul Sad odwotawczy odwotat sie do analizy Sadu
Okregowego, ktory w obszernym wywodzie uzasadnit m.in. teze o nieuczciwym
charakterze klauzuli ryzyka walutowego. Sad drugiej instancji zauwazyt tez, ze
Bank ustalajgc kursy walut i doliczajgc ustalany kazdorazowo wediug swego
uznania spread przerzucat na konsumentow cate ryzyko walutowe, jakie ponosit

w zwigzku z wlasnymi transakcjami walutowymi.

Niezaleznie od tego trzeba tez zwrdciC uwage, ze pierwsze z zagadnien
prawnych i ww. watpliwos$¢ wyktadnicza zasadzajg sie na tezie o dopuszczalnosci
zastgpienia niedozwolonych klauzul spreadowych innym mechanizmem
przeliczeniowym opartym na przepisach kodeksu cywilnego, co Sady obu instancji
zgodnie zanegowaty, respektujgc dotychczasowe orzecznictwo Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej i Sadu Najwyzszego w tym wzgledzie. Teza
0 dopuszczalnoéci takiego zastgpienia abstrahuje m.in. od koniecznej jego
przestanki, zgodnie z ktorg takie zastgpienie jest mozliwe tylko wtedy, gdy brak
zastgpienia pociggatby za sobg uniewaznienie umowy w catosci i narazat
konsumenta na szczegodlnie niekorzystne skutki, przy czym decydujgce jest zdanie
konsumenta w tej kwestii (por. np. wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 11 grudnia
2019 r., V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021, z. B, poz. 20 i tam przywotywane
orzecznictwo oraz uchwata sktadu siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego - zasada
prawna - z dnia 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21, OSNC 2021, Nr 9, poz. 56). In casu
zas to powodowie domagali sie ustalenia niewaznosci umowy. Sad Apelacyjny
stwierdzit tez, nawigzujgc do orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej i wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18
(OSNC-ZD 2021, z. B, poz. 20), ze w razie eliminacji klauzul spreadowych,
zniesiony zostaje nie tylko mechanizm indeksacji oraz r6znic kurséw walutowych,
ale réwniez - posrednio - zanika ryzyko kursowe, przez co dochodzi do zmiany
charakteru gtbwnego przedmiotu umowy i jej upadku. Jest to rownoznaczne
Z majgcg oparcie w ww. orzecznictwie pozytywng odpowiedzig na pytanie, czy
w razie abuzywnosci klauzul spreadowych sad wiadny jest wyeliminowaé z tgczacej
strony umowy o kredyt takze klauzule ryzyka walutowego, orzekajgc o upadku catej

umowy.



Zarazem jest rownoznaczne z negatywng odpowiedzig na watpliwos¢ co do
tego, czy w razie abuzywnosci klauzul spreadowych umowa kredytu
indeksowanego do waluty obcej moze by¢ utrzymana jako umowa kredytu
w walucie polskiej z oprocentowaniem obliczanym na podstawie stawki
referencyjnej WIBOR, jezeli w umowie wigzacej strony stawka ta wystepuje i jest
definiowana jako odnoszgca sie do kredytéw nieindeksowanych, wyrazonych
w walucie polskiej. Tego rodzaju przeksztatcenie umowy kredytu indeksowanego
w kredyt ztotowkowy jest wszak rownoznaczne z wyeliminowaniem ryzyka
walutowego, charakterystycznego dla takiej umowy, a Sad Najwyzszy wyjasniat juz,
ze prowadzi to do tak daleko idgcego przeksztatcenia umowy, iz nalezy jg uznac¢ za
umowe o odmiennej istocie i charakterze, co przemawia za catkowitg niewaznoscig
(bezskutecznoscig) umowy (zob. w szczegdlnosci wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18).

Réwniez kwestia interesu prawnego w Zzgdaniu ustalenia niewaznosci
umowy byta juz wielokrotnie przedmiotem rozstrzygnie¢ Sadu Najwyzszego,
akcentujgcych m.in., ze uzaleznienie powddztwa o ustalenie od interesu prawnego
nalezy pojmowac elastycznie, z uwzglednieniem celowosciowej jego wyktadni,
konkretnych okolicznosci danej sprawy, szeroko pojmowanego dostepu do sgdow
i tego, czy w drodze innego powddztwa (powddztwa o Swiadczenie) strona moze
uzyskac¢ petng ochrone (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 9 lutego 2012 r.,
[l CSK 181/11, OSNC 2012, nr 7-8, poz. 101 i z dnia 17 kwietnia 2015 r., Il CSK
226/14, niepubl., z dnia 23 marca 2018 r., Il CSK 371/17, niepubl. i z dnia 26 maja
2021 r., Il CSKP 64/21, niepubl., postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
12 lutego 2021 r., IV CSK 423/20, niepubl.). Istotne jest w szczegdlnosci to, czy ma
miejsce niepewnosc interesu prawnego lub prawa, wynikajgca z obecnego lub
przewidywanego ich naruszenia lub kwestionowania, a zatem dotyczgca obecnych,
przysztych lub prawdopodobnych stosunkéw prawnych (por. uchwata Sadu
Najwyzszego z dnia 14 marca 2014 r., Il CZP 121/13, OSNC 2015, nr 2, poz. 15,
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 marca 2018 r., Il CSK 371/17). Nalezy przy
tym uwzgledni¢, Zze jezeli strona procesu cywilnego zamierza uzyskac¢ stabilne
rozstrzygniecie co do istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego bedgcego

podstawg zgdania zasgdzenia swiadczenia, co moze dotyczy¢ zwlaszcza sytuacji,



w ktérych ze stosunku tego wynika wieksza liczba roszczen lub jego ocena moze
mieC znaczenie dla wyniku innych postepowan sgdowych miedzy tymi samymi
stronami, moze - zgodnie z zasadg dyspozycyjnosci - zgdac ustalenia prawa lub
stosunku prawnego (art. 189 k.p.c.). Ocena tego zadania znajdzie woéwczas wyraz
w sentencji i - w razie uprawomocnienia sie wyroku - bedzie korzystac
z prawomocnos$ci materialnej na zasadach ogodlnych (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 23 kwietnia 2021 r., Il CSK 9/21, niepubl., uchwata Sadu
Najwyzszego z dnia 14 marca 2014 r., lll CZP 121/13).

Z tych wzgleddw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzeki,

jak w sentencji.

[as]



