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POSTANOWIENIE

Dnia 4 grudnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powodztwa A. W. vel G. i G. W. vel G.

przeciwko G. S.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 4 grudnia 2013 .,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 18 lipca 2012 r., sygn. akt VI ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 18 lipca 2012 r. Sgd Apelacyjny w [...] oddalit apelacje
pozwanego G. S. od wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 30 listopada 2011 r.
w sprawie z powodztwa A. W. vel G. i G. W. vel G. o zaptate z tytutu zawartej
umowy. Roszczenie powoddéw zostato uwzglednione przez Sad pierwszej instancji,
z powotaniem sie miedzy innymi na zarzut potrgcenia pozwanego, ktéry stanowit
tym samym uznanie roszczenia powoddw; potrgcenie nie zostato uwzglednione
ze wzgledu na nieudowodnienie zobowigzania powodow wzgledem pozwanego.
Stanowisko to zostato podzielone przez Sad Apelacyjny, oddalajgcy wszystkie
zarzuty procesowe pozwanego wobec wyroku Sadu pierwszej instancji.

W skardze kasacyjnej pozwany zarzucit zaskarzonemu wyrokowi naruszenie
przepisow postepowania, tj. art. 187 § 1, art. 236 i art. 233 § 1 k.p.c. polegajgce na
ich niezastosowaniu lub btednym zastosowaniu, a takze braku wszechstronnej
oceny zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego. Naruszenie przepiséw
prawa materialnego dotyczy art. 498 k.c. w zakresie nieuwzglednienia zarzutu
potrgcenia. Skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i poprzedzajgcego
go wyroku Sadu pierwszej instancji i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania, ewentualnie o uchylenie zaskarzonych wyrokéw i orzeczenie co do
istoty sprawy poprzez oddalenie powodztwa z zasgdzeniem kosztow postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie moze zosta¢ przyjeta do rozpoznania, poniewaz nie
spetnia przestanek, o ktorych mowa w art. 398°§ 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej skarzacy powotuje sie na
podstawe z art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. uznajac, ze potrzebna jest wykfadnia
,Zakresu wymagan odnosnie formy i wymaganej tresci zarzutu potrgcenia”. Jako
uzasadnienie wskazane zostaly dwa stanowiska w powotanych orzeczeniach Sgdu
Najwyzszego i sgdow apelacyjnych. Poza cytatami z tych orzeczen i dodatkowym
wsparciem sie wymienieniem kilku prac doktrynalnych uzasadnienie wniosku nie
zawiera zadnych wywodow prawnych skarzgcego, majgcych wykaza¢ zasadnosc¢

whniesienia skargi w niniejszej sprawie.



Powotanie sie na art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. naktadato na petnomocnika
skarzgcego wykazanie, jakie istotne zagadnienie prawne wystepuje w sprawie, na
czym ono polega, jakie sg na ten temat wypowiedzi doktryny i orzecznictwa,
wreszcie, jakie stanowisko zajmuje wnioskujgcy o przyjecie skargi i jakie ma
znaczenie rozstrzygniecie zagadnienia dla rozpoznania sprawy. We wniosku nie
ma zawiera zadnego z tych elementéw.

Petnomocnik skarzgcego zbagatelizowat zaréwno utrwalone i obszernie
przedstawiane stanowisko doktryny, jak i liczne orzecznictwo Sadu Najwyzszego
odnosnie do tego, jaka jest rola postepowania kasacyjnego oraz jakie ma
znaczenie i jaka powinna byc¢ tres¢ wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania ze
wzgledu na wymagania stawiane na gruncie art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Podobnie
mozna oceni¢ odwotanie sie do art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. Nie wystarczy bowiem
powotac sie na rozbieznosci w orzecznictwie w jakiej$ kwestii zwigzanej ze sprawa,
ale ma to by¢ kwestia istotna dla rozpoznania sprawy. To, co podnosi petnomocnik
skarzgcego nie odnosi sie do istoty problemu rozstrzygnietego w zaskarzonym
wyroku i zarzutu podniesionego w skardze. Kwestia sposobu zgtoszenia zarzutu
potrgcenia ma wtérne znaczenie wobec ustalenia, ze w okolicznosciach sprawy
istniato roszczenie nadajgce sie do potrgcenia. Zdaniem Sagdu drugiej instancji
okolicznosc ta nie zostata wykazana przez pozwanego w toku procesu.

Skarga kasacyjna odnosi sie do prawomocnego orzeczenia sgdowego,
a postepowanie kasacyjne nie jest trzecig instancja, jak zdaje sie sadzi¢ skarzacy
w niniejszej sprawie. Nalezy zatem poprzez profesjonalny wywdd wykazac
i przekona¢ Sad Najwyzszy, ze waga podniesionych problemoéw i watpliwosci
w sprawie zastuguje na jej rozpoznanie w tym wyjgtkowym postepowaniu.
Przedtozona wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania o tym nie zupetnie nie
przekonuje.

Z tych wzgledow na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. nalezato odmoéwié przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania.
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