Sygn. akt | CSK 1650/22

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

w sprawie z powodztwa D. T. K. i W. J. K.
przeciwko E. S. S.-S.

0 zaptate

oraz z powodztwa wzajemnego E. S. S.-S.
przeciwko D. T. K. i W. J. K.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 20 maja 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanej - powddki wzajemne;j

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 21 pazdziernika 2019 r., sygn. akt | AGa [...],

Dnia 20 maja 2022 r.

1. ustala wartos¢ przedmiotu zaskarzenia w zakresie

odnoszacym sie do rozstrzygniecia o powddztwie gtéwnym
na kwote 50 121,47 zt, a w odniesieniu do rozstrzygniecia
o powodztwie wzajemnym na kwote 591 286,21 zi;

2. odrzuca skarge kasacyjng w czesci zaskarzajgcej
orzeczenie uwzgledniajgce apelacje;

3. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej w pozostalym
zakresie;

4. zasgdza od pozwanej - powodki wzajemnej E. S. S.-S. na
rzecz kazdego z powodoéw - pozwanych wzajemnie D. T. K. i W. J.
K. kwoty po 1350 (jeden tysigc trzysta piecdziesiat) zt, tytutem

czesci kosztow postepowania kasacyjnego;



5. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w [...]
na rzecz adw. |l. C. wynagrodzenie w kwocie 2700 (dwa tysigce
siedemset) zt, powiekszonej o stawke podatku od towaréw i
ustug, tytulem nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
pozwanej - powoddce wzajemnej E. S. S.-S. z urzedu

w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanej - powodki wzajemnej E. S. S. - S.
od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 21 pazdziernika 2019 r., sygn. akt |
AGa [...] Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

W pierwszym rzedzie nalezato uwzgledni¢ zawarty w odpowiedzi na skarge
kasacyjng wniosek o sprawdzenie wartosci przedmiotu zaskarzenia w zwigzku
z tym, ze pozwana - powodka wzajemnie zaskarzajgc wyrok Sadu drugiej instancji
w catosci wskazata jedynie warto$¢ przedmiotu zaskarzenia adekwatng do
powodztwa gtdwnego pomijajgc wartosS¢ przedmiotu zaskarzenia w sprawie
w zakresie rozstrzygniecia o jej powodztwie wzajemnym. W pozwie wzajemnym
skarzgca domagata sie zaptaty kwoty 591 286,21 zt (k. 109) i roszczenie w takiej

postaci stanowito tez przedmiot jej apelacji (k. 333).

W tym stanie rzeczy, na podstawie art. 398*' k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.
i art. 25 § 1 k.p.c., nalezato ustali¢ warto§¢ przedmiotu zaskarzenia na kwote
50 121,47 zt w odniesieniu do pozwu gtéwnego i na kwote 591 286,21 zt w zakresie

pozwWuU wzajemnego.

Ponadto w zakresie, w jakim Sad drugiej instancji uwzglednit apelacje
pozwanej - powddki wzajemnej (obnizenie kwoty 51 121,47 zt do kwoty
50 121,47 zl) nie ma ona interesu prawnego w zaskarzeniu (pozwana - powddka
wzajemna zaskarzyta wyrok Sadu drugiej instancji w catosci), co uzasadnia w tym

zakresie odrzucenie skargi kasacyjnej na podstawie art. 398¢ § 3 k.p.c.

Pokrzywdzenie orzeczeniem (gravamen) jest przestankg dopuszczalnosci

Srodka zaskarzenia, chyba ze interes publiczny wymaga merytorycznego



rozpoznania tego srodka (zob. uchwata skfadu 7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia
15 maja 2014 r., lll CZP 88/13, OSNC 2014, nr 11, poz.108, postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 25 lutego 2015 r., V CSK 450/14, nie publ., wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 2 lipca 2015 r., V CSK 450/14 nie publ.).

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze byc¢ przyjeta
do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie rozpoznaje
sprawy, a jedynie skarge, bedgcg szczegolnym sSrodkiem zaskarzenia.
W judykaturze Sgdu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie obowigzywania kasacji
zostato utrwalone stanowisko, ze ograniczenie dostepnosci i dopuszczalnosci
kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucjg RP, ani z wigzgcymi Polske
postanowieniami konwencji miedzynarodowych (por. uzasadnienie uchwaty skfadu
siedmiu sedzidbw Sadu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001 r., [l CZP 49/00,
OSNC 2001, Nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wktad Sgdu Najwyzszego
w rozwoj prawa i jurysprudenciji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
4 lutego 2000 ., Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej skarzgca oparta na przestankach
uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 2 i 4 k.p.c. Przestanki te nie zostaty jednak

spetnione.



Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na tym, ze
istnieje potrzeba wyktadni przepisow budzacych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow wymaga wykazania, ze
okreslony przepis prawa, mimo, iz budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie
wykfadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane przez
skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub
podobnych stanow faktycznych, ktére nalezy przytoczy¢ (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08, nie publ., z dnia
26 czerwca 2015 r., lll CSK 77/15, nie publ., z dnia 20 maja 2016 r., V CSK 692/15,
nie publ.).

W ocenie skarzgcej w sprawie istnieje potrzeba wykfadni art. 317 § 1 k.p.c.
wzw. z art. 321 § 1 k.p.c. w zakresie mozliwosci wydania wyroku czesciowego
tylko w stosunku do jednego z dtuznikow solidarnych w sytuacji, gdy powdd
domaga sie zasgdzenia Swiadczenia solidarnie od dwdch pozwanych, a drugi
z nich nie moze braC¢ udzialu w postepowaniu z uwagi na brak zdolnosci

procesowej.

Powotany w uzasadnieniu wyrok Sgadu Najwyzszego z dnia 27 kwietnia
2012 r., V CSK 204/11 (IC 2013, nr 7-8, s. 301), w kwestii niedopuszczalnosci
wydania wyroku czesciowego tylko w stosunku do jednego z pozwanych solidarnie,
jest odosobniony i zostat w doktrynie poddany krytyce. Nalezy zwrdoci¢ uwage, iz
w innych judykatach Sad Najwyzszy wypowiedziat sie za dopuszczalno$cig
wydania wyroku czesciowego w stosunku do jednego z pozwanych solidarnie,
z tym zastrzezeniem, co oczywiste, ze w wyroku koncowym uwzgledniajgcym
powodztwo sgd uczyni wzmianke o tym, ze odpowiedzialnos¢ pozwanego jest
solidarna z pozwanym, w odniesieniu do ktérego wydano wyrok czesciowy (zob.
wyrok z dnia 20 maja 1969 r., I CR 139/69, OSNCP 1970, nr 2, poz. 38,
uzasadnienie uchwaty z dnia 4 stycznia 1979 r., Il CZP 91/78, OSNCP 1979, nr 7-8,
poz. 139, a takze wyrok z dnia 19 wrzesnia 2019 r., Il CSK 394/18, nie publ.).

Nadmieni¢ nalezy, ze w stosunku do drugiego pozwanego solidarnie
postepowanie zostato zawieszone z uwagi na jego ubezwtasnowolnienie catkowite

i brak ustanowienia opiekuna prawnego (k. 92). W sytuacji, gdy istniata obiektywna



przeszkoda do kontynuowania postepowania przeciwko jednemu z pozwanych
solidarnie, Sady meriti mogty kontynuowac¢ postepowanie przeciwko pozwanej, tym
bardziej, ze majgcy w tym interes prawny powodowie nie oponowali w tej materii.
Ponadto kwestia solidarnosci nie dotyczy powddztwa wzajemnego, z ktdrym

skarzgca wystgpita samodzielnie.

Przewidziana w art. 398° § 1 pkt. 4 k.p.c. oczywista zasadno$¢ skargi
kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz
szczegotowych rozwazan, wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg
uwzglednienie skargi. W wypadku, gdy strona skarzgca twierdzi, ze jej skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje prawna,
wyjasniajgcg w czym ta oczywistosC sie wyraza oraz uzasadni¢ to twierdzenie.
Powinna w zwigzku z tym wykazac¢ kwalifikowang postaé naruszenia prawa
materialnego i procesowego, polegajgcg na jego oczywistosci prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por. m.in. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49,
z dnia 14 lipca 2005 r., Ill CZ 61/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 75, z dnia 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 28/06, nie publ., z dnia 29 kwietnia 2015 r., Il CSK 589/14, nie publ.).
Przestanka przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej naruszenie
to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidlowego orzeczenia (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15 nie

publ. i przywotane tam orzecznictwo).

Skarzgca nie wskazuje przyczyn, ktére czynig jej skarge kasacyjng

oczywiscie zasadnag.

Nalezy zwroci¢ uwage, ze przedstawienie okoliczno$ci uzasadniajgcych
rozpoznanie skargi kasacyjnej nie moze ogranicza¢ sie do ich ogdlnikowego
powotania czy przytoczenia (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00, OSNC 2001, nr 3, poz. 52). Sad Najwyzszy
nie ma obowigzku zastepowania skarzgcego i poszukiwania argumentéw
przemawiajgcych za przyjeciem skargi kasacyjnej do rozpoznania (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22 lutego 2007 r., | UZ 47/06, OSNP 2008,



nr 7-8, poz. 118). Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznana stanowi jej element samodzielny - wyodrebniony w oddzielnej
jednostce normatywnej i nie moze by¢ utozsamiany z innymi wymogami formalnymi
skargi kasacyjnej, w tym jej podstawami i ich uzasadnieniem (por. postanowienia
Sgdu Najwyzszego z dnia 19 czerwca 2008 r., Il UZ 18/08, nie publ, z dnia
10 marca 2016 r., Il CSK 10/16, nie publ., z dnia 8 stycznia 2019 r., IV CSK 243/18,
nie publ.).

Wprawdzie w zarzucie kasacyjnym pozwana - powodka wzajemna powotuje
sie na naruszenia art. 379 pkt 5 w zw. za art. 5 k.p.c. na skutek zaniechania
pouczenia jej o mozliwosci ztozenia wniosku o ustanowienie adwokata z urzedu
z uwagi na skomplikowany charakter sprawy, co implikuje koniecznos¢ zbadania
przez Sad Najwyzszy z urzedu przestanki waznosci postepowania (art. 398 § 1
k.p.c.), jednakze w uzasadnieniu tego zarzutu w ogdle nie wskazuje jaki
ewentualnie, ze wzgledu na przedmiot sprawy i jej okolicznosci faktyczne,
pozytywny wplyw na prawa skarzgcej miatby udziat po jej stronie profesjonalnego
petnomocnika. Sam brak pouczenia o mozliwosci ztozenia wniosku o ustanowienie
petnomocnika z urzedu nie implikuje jeszcze zaistnienia przestanki niewaznosSci

postepowania.

Z tych wzgledow, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmédwit
przyjecia skargi do rozpoznania, a 0 kosztach postepowania kasacyjnego orzekt na
podstawie art. 102 k.p.c., art. 98 § 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c., art. 398*' k.p.c.
i art. 391 § 1 k.p.c., obcigzajgc pozwang - powddke wzajemng czescig kosztow
postepowania kasacyjnego ze wzgledu na okolicznosci, ktére miat takze na
wzgledzie Sgdu drugiej instancji orzekajac o kosztach postepowania apelacyjnego.
Ponadto zarzuty skargi kasacyjnej koncentrowaty sie w istocie na kwestii podstaw
wydania wyroku przeciwko pozwanej, w sytuacji gdy powodowie wystgpili
o0 solidarng zaptate przeciwko takze drugiemu z pozwanych, a problem w tej materii
dotyczyt tylko powddztwa gtdwnego, a nie takze wzajemnego. W konsekwenciji
zasadnicza obrona powoddéw w postepowaniu kasacyjnym koncentrowata sie
w odniesieniu do rozstrzygniecia o powddztwie gtownym. Z tego wzgledu
podstawg naliczenia naleznych pozwanym kosztow postepowania kasacyjnego

byta warto§¢ przedmiotu zaskarzenia w odniesieniu do rozstrzygniecia



0 powodztwie gtownym. Nalezato mie¢ tez na uwadze okolicznos¢, iz pierwotnie
z pozwem wystgpit W. K., ktory w toku procesu zmart, za$ jego nastepcami

prawnymi sg powodowie po potowie.

Wobec tego na zasgdzone koszty sktada sie wynagrodzenie za zastepstwo
procesowe ustalone wedtug minimalnej stawki taryfowej (§ 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust.
4 pkt 2 oraz § 20 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie optfat za czynnosci radcow prawnych, jedn. tekst: Dz. U. z 2018,
poz. 265).

O wynagrodzeniu naleznym petnomocnikowi z urzedu orzeczono na
podstawie art. 29 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze
(jedn. tekst: Dz. U. 2020, poz. 1651)w zw. z§ 4 ust. 1i 3, § 8 pkt 6, § 16 ust. 4 pkt
2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielone;j
przez adwokata z urzedu (jedn. tekst: Dz. U. z 2019 r., poz. 18). Sgd Najwyzszy
naliczyt wynagrodzenie w zakresie dotyczgcym rozstrzygniecia o powddztwie
gtbwnym, gdyz realna i adekwatna pomoc prawna udzielona pozwanej dotyczyta

tego rozstrzygniecia, a nie takze w zakresie powddztwa wzajemnego.

[as]



