| CSK 1648/23

POSTANOWIENIE

21 marca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Ewa Stefanska

na posiedzeniu niejawnym 21 marca 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa D. K. i E. K.

przeciwko Bank spotce akcyjnejw W.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej Bank spofki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie

z 22 grudnia 2022 r., | ACa 321/21,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od pozwanego na rzecz powodéw 2 700 zt (dwa
tysigce siedemset) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 22 grudnia 2022 r. Sad Apelacyjny w Rzeszowie, po
rozpoznaniu sprawy z powoddztwa D. K. i E. K. przeciwko Bank S.A. w W. o zapfate,
zmienit wyroku Sgdu Okregowego w Tarnobrzegu z 17 maja 2021 r. w pkt | w
zakresie zasgdzonych odsetek ustawowych za opdznienie i w pkt IV w zakresie
kosztow procesu, a takze oddalit apelacje pozwanego w pozostatej czesci (punkt
II), oddalit zazalenie powodéw w pozostatej czesci (punkt Ill) i orzekt o kosztach

postepowania apelacyjnego (punkt IV).

Pozwany wniést skarge kasacyjng, w ktérej zaskarzyt wyrok Sadu
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Apelacyjnego: co do punktu | w zakresie, w jakim Sgad Apelacyjny utrzymat w mocy
rozstrzygniecie Sadu | instancji zasgdzajgce od pozwanego na rzecz powoddéw
kwote 150 167,51 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi
od 9 grudnia 2022 r., a takze co do punktu Il i IV, i domagat sie orzeczenia
co doistoty sprawy poprzez uwzglednienie apelacji pozwanego w cafosci,
ewentualnie uchylenia wyroku w zaskarzonej czesci i przekazania sprawy Sgdowi

drugiej instancji do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi powodowie wniesli o0 odmowe przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania i zasgdzenie na ich rzecz kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej

merytorycznego rozpoznania.

Zgodnie z trescig art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli: (1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne; (2) istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzacych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow; (3) zachodzi
niewaznos$¢ postepowania lub (4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Sad Najwyzszy bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej okolicznosci
uzasadniajgce wniosek o0 przyjecie jej do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne

i ich uzasadnienie.

Skarga kasacyjna zostata uksztaltowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny S$rodek zaskarzenia, nakierowany
na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wykfadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony —

co nalezy podkreslic — wylgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w art.
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398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie obejmuje za$ merytorycznej oceny skargi kasacyjne;.
W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej

do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Jako podstawe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy powotat
sie na niewaznos¢ postepowania przed sgdem drugiej instancji (art. 379 pkt 5

k.p.c.) zwigzang z naruszeniem art. 384 k.p.c. w zw. z art. 378 § 1 k.p.c.

Niewaznos¢ postepowania jest uchybieniem procesowym, ktére Sad
Najwyzszy bierze pod uwage z urzedu w granicach zaskarzenia (art. 3983 § 1
k.p.c.). Jest to takze jedna z przestanek przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
(art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.). Zgodnie z utrwalonym pogladem orzecznictwa, przy
ocenie przyczyny kasacyjnej okreslonej w art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c. badaniu przez
Sad Najwyzszy podlega ewentualna niewaznos$¢ postepowania przed sgdem
drugiej instancji (zob. np. postanowienia SN: z 7 maja 2009 r., Il CSK 80/09, z 7
czerwca 2013 r., Il CSK 720/12, z 29 stycznia 2013 r., V CSK 192/12, z 18 lutego
2016 r., V CSK 465/15, z 20 kwietnia 2018 r., V CSK 595/17, z 20 marca 2019 r., |
PK 63/18 i z 28 marca 2019 r., | UK 114/18).

W analizowanej skardze kasacyjnej nie zachodzg podstawy do stwierdzenia,
ze postepowanie przed sadem drugiej instancji byto dotkniete niewaznoscia.
Okolicznos$¢, ze sad apelacyjny wyrazit odmienny niz sgd pierwszej instancji poglad
co do podstawy materialnoprawnej rozstrzygniecia nie stanowi naruszenia
art. 384 k.p.c. Przepis ten zakazuje bowiem ,uchylenia lub zmiany” wyroku
na niekorzys¢ strony wnoszgcej apelacje. Tymczasem wyrok sadu pierwszej
instancji w czesci dotyczgcej odsetek zostat zmieniony na korzys¢ pozwanego,
a w pozostatym zakresie apelacja zostata oddalona.

Z przytoczonych wzgledéw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 §
k.p.c. w zwigzku z art. 108 § 1, art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c., z uwzglednieniem § 2
pkt 6 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz. U. z 2023 r.,
poz. 1964).
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