Sygn. akt | CSK 162/19

POSTANOWIENIE

Dnia 5 wrzesnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie z wniosku S. W. nastepcy prawnego J. W.

przy uczestnictwie T. P. i E. W.

0 zmiane postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 5 wrze$nia 2019 r.,
na skutek skarg kasacyjnych uczestniczek postepowania T. P. i E. W.
od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 31 marca 2015 r., sygn. akt IV Ca (...),

1) odmawia przyjecia skarg kasacyjnych do rozpoznania,

2) zasadza od uczestniczek T. P. i E. W. na rzecz
wnioskodawcy S. W. kwoty po 143,50 zt (sto czterdziesci trzy
ztote i piecdziesiat groszy) tytutem zwrotu kosztéw postepowania
przed Sagdem Najwyzszym,

3) zasadza od uczestniczki T. P. na rzecz uczestniczki
E. W. kwote 180 (sto osiemdziesiat) zt tytutem zwrotu kosztéw

postepowania przed Sadem Najwyzszym.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje

skarge kasacyjng do rozpoznania wobec wykazania przez skarzgcego, ze sprawie



wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc na skarzgcych obowigzek wskazania
i uzasadnienia oznaczonej przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
ustawodawca zmierza w ten sposob do zagwarantowania, ze skarga kasacyjna
(nadzwyczajny sSrodek zaskarzenia prawomocnych orzeczen) bedzie petnic
przypisanie jej funkcje publicznoprawne. Ograniczenie przestanek do czterech
ma wiec zapewni¢, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo
i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktorych mogg byc
zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga kasacyjna nie stanie sie

instrumentem wykorzystywanym w kazdej sprawie.

W skargach kasacyjnych wniesionych od postanowienia Sgdu Okregowego
w W. z dnia 31 marca 2015 r. uczestniczka postepowania E. W. oparta wniosek o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestankach okreslonych w art.
398° § 1 pkt 1 i 3 k.p.c., za$ uczestniczka postepowania T. P. upatrywata
zasadnosci przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestankach

wskazanych w art. 398° § 1i4 k.p.c.

Zgodnie z ugruntowanym w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego pogladem, za
istotne zagadnienie prawne w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. uznaje sie
zagadnienie nowe i dotychczas niewyjasnione. Zagadnienie to musi mie¢ charakter
istotny i by¢ zagadnieniem S$cisle jurydycznym, tj. dajgcym sie przedstawic
w sposob syntetyczny i oderwany od kontrowersji dotyczgcych ustalen faktycznych
lub oceny dowoddw (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22 grudnia
2008 r., 1l CSK 285/08, ICBSN 2009, nr 4, s. 48). Chodzi przy tym o zagadnienie
o charakterze abstrakcyjnym, ktdérego wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju
jurysprudenciji, a jego rozstrzygniecie bedzie miato znaczenie nie tylko dla oceny
konkretnej, jednostkowej sprawy, ale takze dla innych podobnych spraw. Z tej
przyczyny przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej z powotaniem sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.)

wymaga wykazania przez skarzgcego, ze w sprawie wystepuje zagadnienie nowe,



nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktdorego wyjasnienie moze przyczynic

sie do rozwoju prawa.

Powyzszych wymagan nie spetnita uczestniczka postepowania E. W.,
wskazujgc na wystepowanie w sprawie zagadnienia prawnego na tle art. 299 i art.
679 § 1 zdanie drugie k.p.c. W $wietle ugruntowanego orzecznictwa skutecznosc
powofania sie na te przestanke przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania zalezna
jest nie tylko od wyartykutowania przez skarzgcg zagadnienia prawnego, ale
réowniez niezbedne jest wywiedzenie argumentow jurydycznych wskazujgcych na
wystepowanie rozbieznosci interpretacyjnych przy rozstrzyganiu przedstawionego
zagadnienia (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2018 r., | CSK
798/17, nie publ., z dnia 26 kwietnia 2018 r., IV CSK 585/17, nie publ. oraz z dnia 8
kwietnia 2018 r., V CSK 577/17, nie publ.). Tymczasem skarzgca w uzasadnieniu
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ograniczyfa sie wytgcznie do
wyartykutowania problemu prawnego i oczekiwanego podejscia interpretacyjnego
bez jednoczesnego osadzenia ferowanych twierdzen na kanwie argumentacji
jurydycznej i ich skonfrontowania z ewentualnymi argumentami przemawiajgcymi
na rzecz stanowiska przeciwnego. Tozsame zastrzezenia nalezy zgtosi¢ do
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na podstawie art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c. przedstawionego przez uczestniczke postepowania T. P.. Wskazane
przez nig zagadnienie prawne zwigzane z ustaleniem zakresu czynnosci sgdu
podejmowanych na podstawie art. 670 k.p.c. pozbawione jest argumentéw
wskazujgcych na znaczenie wskazanego zagadnienia dla rozstrzygniecia sprawy
oraz nie zawiera tez eksponujgcych zrdznicowanie interpretacyjne przy
rozstrzygnieciu przedstawionego problemu prawnego w orzecznictwie sgdéw, czy

tez nauce prawa.

Wyrozniona w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanka przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania zachodzi wtedy, gdy zasadnos¢ zarzutéw podniesionych
w skardze kasacyjnej wynika prima facie, bez gtebszej analizy prawnej. Dotyczy
to wiec jedynie uchybien przepisom prawa materialnego albo procesowego,
zarzucanym sadowi drugiej instancji w skardze kasacyjnej, o charakterze
elementarnym polegajgcych w szczegodlnosci na oparciu rozstrzygniecia na

wykfadni przepisu oczywiscie sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wyktadnia



przyjmowang w orzecznictwie i nauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktory juz
nie obowigzywat wzglednie na oczywiscie btednym zastosowaniu okreslonego
przepisu w ustalonym stanie faktycznym. W ocenie Sadu Najwyzszego
oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej uczestniczki T. P. nie wynika
z eksponowanego naruszenia art. 381 k.p.c. Dodatkowo takze nalezy podniesc, ze
wskazane w skardze kasacyjnej uczestniczki T. P. przestanki przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania wigzg sie z zarzutami wypetniajgcymi obie podstawy
kasacyjne, zmierzajgcymi do podwazenia ustalenia Sgddéw meriti, ze w sktad
spadku wchodzito gospodarstwo rolne. Skarzgca catkowicie abstrahuje od
procesowych konsekwencji wynikajgcych z tego, ze przedmiotem rozpoznania byt
whniosek o zmiane prawomocnego postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku
oparty na twierdzeniu, ze pod dokumentem potwierdzajgcym ztozenie testamentu

ustnego przez spadkodawce znajdowat sie sfatszowany podpis.

W sprawie nie zachodzi takze niewaznos¢ postepowania, ktdérg Sad
Najwyzszy bierze pod rozwage — w granicach zaskarzenia - 2z urzedu
(art. 3981 § 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.). Nie ma racji skarzgca E. W. upatrujgc
zasadnosci przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na pozbawienie
jej obrony (art. 379 pkt 5 k.p.c.). Skarzagca pomija bowiem, Zze niewaznosc
postepowania, skutkujgca przyjeciem skargi kasacyjnej do rozpoznania, musi
dotyczy¢ postepowania przed sadem drugiej instancji. Uzasadnienie wniosku
0 przyjecie skargi do rozpoznania w tej czesci wskazuje natomiast na uchybienia
Sadu pierwszej instancji, a takie nie mogg stanowi¢ skutecznej podstawy
dla przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. W przypadku, gdy niewazno$é
dotyczy postepowania przed sgdem pierwszej instancji, obowigzkiem sgdu drugiej
instancji jest jej uwzglednienie, zgodnie z art. 378 § 1 k.p.c., z urzedu.
W razie zaniechania wykonania tego obowigzku sad drugiej instancji dopuszcza sie
najwyzej naruszenia przepisOw postepowania, co uzasadnia podniesienie
w skardze kasacyjnej wramach podstawy kasacyjnej z art. 398° § 1
pkt 2 k.p.c. zarzutu naruszenia art. 378 § 1 k.p.c. oraz art. 386 § 4 k.p.c.,
a nie bezposrednio zarzutu naruszenia art. 379 k.p.c. Tymczasem w skardze

kasacyjnej podniesiono jedynie zarzut naruszenia art. 379 pkt 5 k.p.c.



Z przytoczonych wzgledéw nalezato odmowi¢ przyjecia obu skarg
kasacyjnych do rozpoznania (art. 398° § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.). O kosztach
postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie 520 § 3 k.p.c. w zw. z art. 391
§1,398% jart. 13 § 2 k.p.c.

aj



