| CSK 161/24

POSTANOWIENIE

15 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Jurkowska-Chocyk

na posiedzeniu niejawnym 15 kwietnia 2025 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa P.K.

przeciwko M.S. i M.S.1

0 zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej M.S. i M.S.1

od wyroku Sgdu Okregowego we Wroctawiu

z 21 sierpnia 2023 r., || Ca 2990/22,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 21 sierpnia 2023 r. Sgd Okregowy we Wroctawiu, w sprawie
z powoddztwa P.K. przeciwko M.S. i M.S.1 oddalit apelacje pozwanych od wyroku
Sadu Rejonowego w Trzebnicy. Skarge kasacyjng od wyroku Sadu drugiej instancji

whniesli pozwani.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy wskazali,
Zze na podstawie art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona, a takze, ze winna byC ona przyjeta do rozpoznania w zwigzku
ze spetnieniem przestanki przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., w tym
zwlaszcza w Swietle razgcego naruszenia przepisoOw prawa przez Sgdy obydwu
instancji. Skarzgcy podnosili, ze zaprzestaty one stosowania prawa materialnego

w odniesieniu do obowigzku wykonywania zobowigzan na podstawie samego
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ogtoszenia stanu epidemii COVID-19 na terenie Rzeczypospolitej Polskiej
obowigzujgcego w latach 2020-2022.

Skarzgcy w uzasadnieniu wniosku przedstawili argumentacje poswiecong
zarzutom skargi kasacyjnej. Poza tym zaznaczyli, ze Sad drugiej instancji nie
rozpoznat istoty sprawy, a w ocenie autora skargi podstawg jej przyjecia jest
oczywista zasadnosC. Podkreslili tez, ze chociaz podstawy przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania z art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. wzajemnie sie wykluczaja,
to w przypadku uznania przez Sad Najwyzszy, ze skarga nie jest oczywiscie

uzasadniona, warto rozwazy¢ czy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej

merytorycznego rozpoznania.

Zgodnie z trescig art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli: (1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne; (2) istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow; (3) zachodzi
niewaznos¢ postepowania lub (4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Sad Najwyzszy bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej okolicznosci
uzasadniajgce wniosek o przyjecie jej do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne

i ich uzasadnienie.

Skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidiowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas$ jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsgadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony —

co nalezy podkreslic — wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych
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w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie obejmuje za$ merytorycznej oceny skargi
kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie

skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze istothym
zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest zagadnienie
objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia rozstrzygniecia sprawy
i nierozwigzane dotad w orzecznictwie, ktdérego wyjasnienie moze sie przyczyni¢ do
rozwoju prawa. Powotanie sie przez skarzgcego na takie zagadnienie wymaga jego
sformutowania oraz uzasadnienia wystepowania w sprawie (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 28 listopada 2003r., II CK 324/03, postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05, z 13 lipca 2007r., Ill CSK 180/07,
postanowienie Sadu Najwyzszego z 22 listopada 2007r., | CSK 326/07,
postanowienie Sadu Najwyzszego z 26 wrzesnia 2005r., I PK 98/05,
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 10 maja 2019 r., | CSK 627/18).

Na podstawie art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. skarga jest oczywiscie uzasadniona,
gdy naruszenie przepiséw prawa, ktérego dopuscit sie Sad meriti przy wydawaniu
orzeczenia, widoczne jest prima facie, czyli bez koniecznosci przeprowadzania
wnikliwych analiz prawnych. Na skarzgcym cigzy powinnos¢ przedstawienia
we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej uzasadnienia nie dowolnego
kwaliflkowanego naruszenia przepiséw prawa procesowego lub materialnego,
lecz tylko takiego, ktére prowadzito do wydania oczywiscie nieprawidtowego
orzeczenia. Skonstruowany przez skarzgcego wywod prawny powinien wykazac,
ze rozstrzygniecie sgdu obarczone jest szczegolng wadg dostrzegalng dla osoby
dysponujgcej podstawowg wiedzg prawniczg. O oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej nie jest wtadna przesgdzi¢ sama strona, lecz kompetencje do tego ma

Sad Najwyzszy na etapie badania czy wystgpity przestanki tzw. przedsadu.

Tre$¢ uzasadnienia wniosku sprowadza sie w istocie do polemiki
z zaprezentowanym przez Sady meriti stanowiskiem nalezycie uzasadnionym
i pozbawionym dostrzegalnych na pierwszy rzut oka btedéw w zakresie stosowania
zarowno prawa materialnego, jak i prawa procesowego. Postepowanie dowodowe

zostato przeprowadzone zgodnie z regutami rzgdzgcymi etapem gromadzenia
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materiatu dowodowego w sprawie, a wyprowadzone przez Sgdy wnioski sg zgodne

z zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego.

Natomiast analiza argumentow przedstawionych przez skarzgcych nie
pozwala na ocene, ze przedstawione przez nich zagadnienie spetnia kryteria,
o ktorych mowa w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Chociaz skarzgcy wymienili, z ktérymi
przepisami wigzg postulowane przez siebie naruszenia, ktérych miat dopusci¢ sie
Sad drugiej instanciji, to tres¢ skonstruowanego w sprawie uzasadnienia pozwala
odczyta¢ sfere motywacyjng rozstrzygniecia. Ponadto, skarzgcy nie podjeli sie
sformutowania Zadnego zagadnienia prawnego ani skonstruowania wywodu
prawnego, uzasadniajgcego mozliwos¢ rozbieznych ocen prawnych na tym tle.
Argumentacja przedstawiona przez skarzgcych dgzy natomiast z pewnoscig

do zakwestionowania poglgdu prawnego przyjetego przez Sad Okregowy.

Zapoznanie sie z motywami pisemnymi wyroku Sgdu Okregowego stwarza
sposobnos¢ dla wysnucia wniosku, ze Sgdy meriti wyczerpujgco i prawidtowo
ocenity znaczenie zadatku i kwestii jego zwrotu w odniesieniu do przepisu
art. 394 k.p.c.,, ze szczegdélnym uwzglednieniem konkretnych okolicznosci,
uzasadniajgcych rezygnacje z transakcji pomiedzy stronami. Sgd odwotawczy
wypowiedziat sie przekonujgco o0 przyczynach przyjecia, ze wystgpit
niespodziewany brak mozliwosci zebrania przez powoda srodkéw na zaptate ceny
zakupu nieruchomosci w ustalonym uprzednio terminie. Wyttumaczyt tez, z jakich
konkretnie przyczyn sytuacja finansowa powoda uniemozliwita finalizacje zakupu
przedmiotowej nieruchomosci w zwigzku z zaistniatym Swiatowym chaosem

wywotanym pandemig koronawirusa.

Co wiecej, w uzasadnieniu wniosku skarzgcy nie zawarli wyjasnien
dotyczgcych przestanki oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej, co sSwiadczy

o niepodotaniu obowigzkowi jej nalezytego wykazania.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowié przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).
[SOP]

[a4]
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