Sygn. akt | CSK 1606/22

POSTANOWIENIE

Dnia 13 stycznia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skiadzie:

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie z powodztwa Bank spoétki akcyjnej w W.

przeciwko T. B.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym 13 stycznia 2023 r. w Izbie Cywilnej w Warszawie,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z 29 kwietnia 2021 r., sygn. akt V ACa 85/21,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote
4067 (cztery tysiace szescédziesigt siedem) zt tytultem zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego w

art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety jedynie przez powofanie



i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktore
— zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. - bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi
kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach
Sad Najwyzszy moze oprzeC rozstrzygniecie w kwestii przyjecia badz odmowy

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku
z 29 kwietnia 2021 r. (sygn. akt V ACa 85/21) pozwany T. B. opart wniosek o jej
przyjecie do rozpoznania na przestankach okreslonych przez art. 398° § 1 pkt 1, 2 i
4 k.p.c.

W pierwszej kolejnosci wskazac¢ nalezy, ze wyrdznione w art. 398° § 1 pkt 1
i 2 k.p.c. przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wykazujg
merytoryczng odrebnosc. Przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej z powotaniem
sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt
1 k.p.c.) wymaga wykazania przez skarzgcego, ze w sprawie wystepuje
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Natomiast przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania ze wzgledu na przestanke z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga
wykazania, ze chodzi o wyktadnie przepisow prawa, ktérych tres¢ i znaczenie nie
zostaly dostatecznie wyjasnione w dotychczasowym orzecznictwie lub, ze istnieje
potrzeba zmiany ich dotychczasowej wyktadni, podania na czym polegajg
watpliwosci zwigzane z jego rozumieniem oraz przedstawienia argumentac;ji
Swiadczgcej, ze watpliwosci te majg rzeczywisty i powazny charakter, nie nalezg do
zwyktych watpliwosci, ktore wigzg sie z procesem stosowania prawa. W przypadku,
gdy w ramach stosowania tych przepisow powstaty juz w orzecznictwie sgdow
okreslone rozbiezno$ci, skarzgcy powinien je przedstawié, jak tez uzasadni¢, ze

dokonanie wyktadni jest niezbedne do rozstrzygniecia sprawy.

We wniesionej skardze kasacyjnej skarzgcy, nie dostrzegajgc merytorycznej
odmiennosci pomiedzy przestankami ujetymi w art. 398° § 1 pkt 1i 2 k.p.c., tgcznie
w odniesieniu do tych przestanek ujmuje uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, co godzi we wtasciwe ujecie wymogow konstrukcyjnych

wniosku, o ktéorym mowa w art. 398* § 2 k.p.c. Dostrzec bowiem nalezy, ze we



wniesionym srodku zaskarzenia wskazujgc na argumenty przemawiajgce za jego
przyjeciem do rozpoznania skarzgcy powotuje sie na istnienie - wystepujgcych przy
wyktadni art. 75c ust. 1 i 2 pr. bank. - zagadnien problemowych dotyczgcych
obowigzkéw informacyjnych banku wobec kredytobiorcy oraz dopuszczalnosci
zastrzegania przez bank warunku w jednostronnej czynnosci prawnej obejmujgcej
wypowiedzenie umowy kredytu i jednoczesnie wobec owych zagadnien
problemowych wskazuje, Zze sg one rozbieznie postrzegane z perspektywy
orzecznictwa Sadu Najwyzszego i sgdéw powszechnych. Przy takim ujeciu
argumentacyjnym juz ab initio stwierdzi¢ nalezy, ze brak jest podstaw do uznania,
iz ferowane przez skarzgcego kwestie problemowe dotyczgce wykfadni art. 75c ust.
1 i 2 pr. bank. majg walor ,nowosci” i uzasadniajg przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania z powofaniem sie na art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

O przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania nie przesgdza takze powotanie
sie przez skarzgcego na przestanke z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. Podkresli¢ bowiem
nalezy, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na potrzebe wyktadni
przepisOw prawa wymaga od skarzgcego okreslenia, ktdére przepisy wymagajg
wyktadni Sgdu Najwyzszego, ze wskazaniem, na czym polegajg zwigzane z tym
powazne watpliwosci, lub z przedstawieniem rozbieznosci w orzecznictwie sadéw
(zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 11 stycznia 2002 r., Ill CKN 570/01,
Biuletyn SN, 2002, nr 7, s. 10). Ponadto konieczne jest opisanie tych watpliwosci
lub rozbieznosci, wskazanie argumentéw, ktére prowadzg do rozbieznych ocen
prawnych, a takze przedstawienie wtasnej propozycji interpretacyjnej (zob. m.in.
postanowienia Sadu Najwyzszego z 3 listopada 2003 r., Il UK 184/03, nie publ.,
z 22 czerwca 2004 r., 11l UK 103/04, nie publ., z 17 grudnia 2007 r., | PK 233/07, nie
publ.).

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgcy wskazuje na wystepowanie rozbieznosci w orzecznictwie sgdowym
dotyczacych realizacji przez bank obowigzkéw informacyjnych odnoszgcych sie do
czynno$ci z art. 75¢ pr. bank. Dostrzec jednak nalezy, ze analiza przywotanego w
skardze kasacyjnej orzecznictwa Sadu Najwyzszego i sadow powszechnych
wskazuje, iz podnoszone przez skarzgcego rozbieznosci merytoryczne

w przedmiotowej kwestii majg w swej istocie charakter pozorny, a takze nie sg



bezposrednio powigzane z okolicznosciami faktycznymi przyjetymi przez Sad
Apelacyjny w Gdansku dla potrzeb wydania zaskarzonego orzeczenia, a ktérymi to
ustaleniami Sgd Najwyzszy — na podstawie art. 3982 § 2 k.p.c. — jest zwigzany
w ramach postepowania kasacyjnego. W orzecznictwa sgdowego podejmowanego
na tle art. 75c pr. bank wynika zgodne podejscie, ze wezwanie do dokonania sptaty
zobowigzania, informacja o mozliwosci zrestrukturyzowania zadtuzenia, a takze
oswiadczenie o wypowiedzeniu umowy kredytu przez bank powinno byc¢
sformutowane jednoznacznie w stopniu wykluczajgcym wystepowanie po stronie
kredytobiorcy watpliwosci do co skutkow prawnych przedstawianych informacji oraz
sktadanych przez bank oswiadczen woli. Uchybienie temu obowigzkowi prowadzi
do bezskutecznosci oswiadczenia banku o wypowiedzeniu umowy kredytu (por.
wyroki Sgdu Najwyzszego: z 18 czerwca 2021 r., IV CSKP 92/21, nie publ., z 27
listopada 2019 r., Il CSK 723/18, nie publ., z 8 wrzes$nia 2016 r., Il CSK 756/15, nie
publ., z 24 wrzesnia 2015 r., V CSK 698/14, nie publ. oraz postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 30 czerwca 2021 r., V CSK 257/20, nie publ.). W sprawie Sad
Apelacyjny ustalit zas, ze z tresci oswiadczenia banku o wypowiedzeniu umowy
kredytu ztozonego w pismie z 18 stycznia 2019 r. jednoznacznie wskazano, iz
skarzgcy moégt dokonacC sptaty zadtuzenia w wysokosci okreslonej w tresci
przedmiotowego pisma w terminie 14 dni od dnia jego otrzymania oraz, ze jezeli
tego nie uczyni to nastgpi wypowiedzenie umowy przez bank z zachowaniem 30-
dniowego terminu wypowiedzenia, rozpoczynajacego sie od dnia, w ktorym uptynat
wskazany termin 14 dni wyznaczony na sptate zadtuzenia. W zwigzku z tym Sad
Apelacyjny — uznajgc za prawnie dopuszczalne rozwigzanie umowy kredytu
z zastrzezeniem warunku — przyjat, ze sytuacja prawna skarzgcego zostata
okre$lona przez bank (kredytodawce) w pismie z 18 stycznia 2019 r. w sposob
niebudzgcy watpliwosci co do konsekwencji braku sptaty jego zobowigzan. Ergo
brak byto podstaw do uznania, ze oswiadczenie banku o wypowiedzeniu umowy
kredytu — w zwigzku z niewtasciwym zrealizowaniem obowigzkow z art. 75c pr.

bank. — byto bezskuteczne.

W Swietle obecnego stanu judykatury Sgdu Najwyzszego bezzasadne jest
takze twierdzenie skarzgcego o wystepowaniu rozbieznosci do co dopuszczalnosci

zastrzezenia w tresci czynnosci prawnej warunku odnoszgcego sie do spetnienia



badz niespetnienia swiadczenia przez jedng ze stron nawigzanego stosunku
prawnego. Zwroci¢ bowiem nalezy uwage, ze juz w postanowieniu siedmiu sedziéw
Sadu Najwyzszego z 22 marca 2013 r., lll CZP 85/12 (OSNC 2013, nr 11, poz.
132) wyrazono stanowisko, ze dopuszczalne (co do zasady) jest dokonanie
czynnosci prawnej zawierajgcej zastrzezenie, ze jej skutek zalezy od skorzystania
z uprawnienia lub woli wykonujgcego zobowigzanie, a zdarzenie zalezne od
zachowania strony moze polegaC na spetnieniu lub niespetnieniu swiadczenia.
Zastrzezenie to podlega ocenie na podstawie art. 353'k.c., z uwzglednieniem
normatywnej konstrukcji warunku okreslonej w art. 89 k.c. Poglad ten jest obecnie
konsekwentnie przyjmowany w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego (zob. np. wyroki
Sadu Najwyzszego: z 9 grudnia 2021 r., lll CSKP 164/21, nie publ., z 26 maja 2021
r., | CSKP 48/21, OSNC 2022, nr 3, poz. 30, z 12 maja 2021 r., IV CSKP 11/21, nie
publ., z 8 wrzesnia 2016 r., || CSK 750/15, nie publ. i z 24 wrzesnia 2015 r., V CSK
698/14, nie publ. oraz postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 24 czerwca 2022 r.,
| CSK 1586/22, nie publ., z 30 kwietnia 2021 r., | CSK 66/21, nie publ. i z 25
czerwca 2020 r., V CSK 56/20, nie publ.).

Brak takze podstaw do przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
z powotaniem sie na art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. W tym wzgledzie wskaza¢ nalezy, ze
wyrézniona w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania zachodzi bowiem wtedy, gdy zasadnos¢ zarzutow podniesionych w
skardze kasacyjnej wynika prima facie, bez gtebszej analizy prawnej. Dotyczy to
wiec jedynie uchybien przepisom prawa materialnego albo procesowego,
zarzucanym sgdowi drugiej instancji w skardze kasacyjnej, o0 charakterze
elementarnym polegajgcych w szczegdlnosci na oparciu rozstrzygniecia na
wyktadni przepisu oczywiscie sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wyktadnig
przyjmowang w orzecznictwie i nauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktory juz
nie obowigzywat wzglednie na oczywiscie btednym zastosowaniu okreslonego
przepisu w ustalonym stanie faktycznym. Do wykazania oczywistej zasadnosci
skargi powinno wystarczy¢ jedno konkretne twierdzenie, jedna stanowcza,
przekonujgca od razu teza, wskazujgca racje podwazajgce rozstrzygniecie
poddane krytyce i zaskarzeniu. Na tym wtasnie polega ,oczywista” zasadnosc

$rodka zaskarzenia w rozumieniu przyjetym w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. (zob.



postanowienie Sgdu Najwyzszego z 17 grudnia 2019 r., IV CSK 307/19, nie publ.).
Tych wymogdéw nie spetnit skarzgcy wywodzac oczywistg zasadnos¢ skargi
kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) z twierdzenia, ze ztozone mu przez powodowy
bank oswiadczenie o wypowiedzeniu umowy kredytu zawarte w pismie z 18
stycznia 2019 r. nie byto dostatecznie jasne i zrozumiate dla przecietnego
konsumenta. Stosowne twierdzenie stanowi bowiem probe — niedopuszczalnego ze
wzgledu na brzmienie art. 398% § 3 k.p.c. — kwestionowania ustalen faktycznych
sgdu drugiej instancji. Z uzasadniania zaskarzonego wyroku wynika bowiem, ze
tre$¢ oswiadczenia z 18 stycznia 2019 r. byfa jednoznaczna i nie mogta zbudzac po
stronie pozwanego watpliwosci co do skutkéw prawnych wynikajgcych z jego
ztozenia. Zastrzezona w nim takze 14-dniowy termin na spetnienie wymagalnego
zadtuzenia. Jedynie we wczesniejszych pismach wzywano pozwanego do zaptaty

zadtuzenia w terminach 7 dni.

Wskazac nalezy, ze nie zachodzi rowniez niewaznos¢ postepowania, ktorg
Sad Najwyzszy bierze pod rozwage — w granicach zaskarzenia - z urzedu (art.
39813 § 1 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). W przedmiocie kosztéw postepowania
kasacyjnego pomiedzy stronami orzeczono na podstawie art. 98 § 1, 3 i 4 k.p.c. w
zw. z art. 99, 391 § 139821 k.p.c. oraz przepiséw § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 2 pkt
6 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynno$ci radcéw prawnych (jedn. tekst Dz.U. z 2018 r., poz. 265).
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