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POSTANOWIENIE

24 stycznia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

na posiedzeniu niejawnym 24 stycznia 2024 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku L.S.

z udziatem A.P. (poprzednio S.)

0 podziat majgtku wspdlnego,

na skutek skargi kasacyjnej L.S.

od postanowienia Sadu Okregowego w Swidnicy

z 16 listopada 2022 r., Il Ca 247/22,

1. odrzuca skarge kasacyjna;

2. zasadza od wnioskodawcy na rzecz uczestniczki kwote
5400 (pie¢ tysiecy czterysta) zt, z ustawowymi odsetkami za
opdznienie za okres po uptywie tygodnia od dnia doreczenia
wnioskodawcy odpisu niniejszego postanowienia do dnia

zaptaty, tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z 16 listopada 2022 r. Sad Okregowy w
Swidnicy oddalit apelacje wnioskodawcy L.S. od postanowienia Sagdu Rejonowego
w Swidnicy z 22 grudnia 2021 r. wydanego w sprawie o podziat majatku wspélnego.
W apelacji tej wnioskodawca zarzucit naruszenie art. 43 § 2 i 3 k.r.o. poprzez
dowolne przyjecie przez Sad pierwszej instancji, ze przepis ten nie moze stanowic
podstawy do ustalenia nierownych udziatdow uczestnikbw w niektorych tylko
sktadnikach majatku wspdlnego, co pozostaje w sprzecznosci z doktryng i
utrwalong linig orzeczniczg, a ponadto zarzucit dowolne przyjecie przez Sad, ze nie
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istniejg wazne powody po stronie uczestniczki A.S. (obecnie P.), zezwalajgce na
orzeczenie nieréwnych udziatéw tylko odnosnie do nieruchomosci zabudowane;j
budynkiem mieszkalnym, ktérg Sgd przyznat wnioskodawcy na wytgczng wtasnosc.
Sad drugiej instanciji, oddalajgc apelacje wnioskodawcy, wskazat, ze Sgd Rejonowy
W sposob prawidtowy przeprowadzit postepowanie dowodowe i w oparciu o jego
wyniki wtasciwie ustalit stan faktyczny, a nastepnie prawidtowo zastosowat prawo
materialne. W konsekwencji Sgd Okregowy stwierdzit, ze ustalenia faktyczne oraz
rozwazania prawne Sadu pierwszej instancji przyjmuje za wtasne oraz iz nie

zachodzi potrzeba ich powtarzania.

W skardze kasacyjnej od orzeczenia Sgadu Okregowego wnioskodawca
zarzucit naruszenie przepiséw prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 w zw. z art. 391
oraz art. 378 § 1 i art. 382 k.p.c. polegajgce na przyjeciu przez Sad drugiej instancji
za wiasne ustalen faktycznych Sadu Rejonowego w Swidnicy bez jakichkolwiek
merytorycznych rozwazan w tej kwestii w sytuacji, gdy zarzuty do apelacji
obejmowaly przede wszystkim sprzecznosc¢ ustalen Sgdu pierwszej Instancji ze
zgromadzonym materiatem dowodowym, co skutkowato tym, ze zarzuty apelacyjne
nie zostaty rozpatrzone. Wedlug wnioskodawcy brak ustosunkowania sie do
zarzutow apelacji $wiadczy o naruszeniu wymogow przeprowadzenia wnikliwej
oceny materiatu dowodowego. Wnioskujgc o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, skarzgcy wskazat, ze istnieje koniecznos¢ rozpatrzenia przez Sad
Najwyzszy naruszenia przepisOw prawa procesowego, zwiaszcza art. 233 §1 w zw.
z art. 391 oraz art. 378 § 1 i art. 382 k.p.c., polegajgcego na przyjeciu przez Sad
drugiej instancji za wiasne ustaleh faktycznych Sadu pierwszej instancji bez
jakichkolwiek merytorycznych rozwazan tej kwestii. Zdaniem wnioskodawcy
prawidtowa ocena zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego powinna
doprowadzi¢ Sad drugiej instancji do dokfadnie odmiennych ustaleh niz te, ktdre

poczynit Sad pierwszej instanciji.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Skarga wnioskodawcy jest niedopuszczalna.

Zgodnie z art. 398% § 1 k.p.c., skarge kasacyjng strona moze oprze¢ na

podstawie naruszenia prawa materialnego przez btedng jego wyktadnie Iub
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niewtasciwe zastosowanie bgdz na podstawie naruszenia przepisow postepowania,
jezeli uchybienie tym przepisom mogto miec istotny wptyw na wynik sprawy. W art.
398° § 3 k.p.c. przewidziano natomiast zakaz oparcia skargi kasacyjnej na
zarzutach, ktore dotyczylyby ustalenia faktéw i oceny dowodéw. W ten sposdb
doszto do zharmonizowania podstaw kasacyjnych z charakterem postepowania
kasacyjnego i zakresem rozpoznania skargi (art. 398! § 2 k.p.c.) oraz do
okreslenia w jednoznaczny sposéb funkcji Sadu Najwyzszego, jako sadu prawa,
ktéry sprawuje nadzor nad dziatalnoscig sgdow powszechnych w zakresie

orzekania (art. 183 ust. 1 Konstytucji).

Z art. 3938 k.p.c. wynika, ze dopuszczalne jest oparcie skargi kasacyjnej na
podstawie naruszenia przepisow postepowania, jednakze z wytgczeniem zarzutow
dotyczacych ustalenia faktow lub oceny dowoddéw i to nawet wowczas, gdy
zarzucone w tym zakresie naruszenie prawa mogto miec istotny wptyw na wynik
sprawy. Skarga kasacyjna, ktora zostataby ograniczona wytgcznie do zarzutéw
dotyczacych ustalenia faktow lub oceny dowodéw, i nie wskazywataby na inne
naruszenia prawa jest niedopuszczalna (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z
23 wrzesnia 2005 r., Il CSK 13/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 76).

Uzasadnienie skargi kasacyjnej wniesionej przez wnioskodawce wraz z
uzasadnieniem wniosku w sposob jednoznaczny wskazujg, ze skarga zostata w
istocie oparta jedynie na zarzutach dotyczgcych przeprowadzonej przez Sad
odwotawczy oceny dowodow oraz poczynionych na jej podstawie ustalen
faktycznych. Skarzgcy, pomimo ze w ramach jedynej podstawy, na ktorej opart
skarge, powotat sie nie tylko na naruszenie art. 233 k.p.c., ktoéry dotyczy oceny
dowodow, lecz takze dwoch innych przepiséw procesowych, ostatecznie skupit sie
na zakwestionowaniu tej wiasnie oceny i dokonanych ustalen, cho¢ odnidst sie
réwniez do kwestii materialnoprawnych, a zatem w ogdle nie mieszczgcych sie w
ramach powotanej podstawy. Nalezy zwrdci¢ uwage, ze art. 3982 § 3 k.p.c. szeroko
ujmuje wyjatek dotyczgcy formutowania zarzutdéw procesowych, nie ma zatem
znaczenia, pod jakimi przepisami prawa procesowego, czy nawet materialnego,
skarzgcy probuje ,ukry¢” dany zarzut, ktoéry w istocie dotyczy ustalenia faktow lub
oceny dowodow. Dla oceny, czy skarga zostata oparta na takim wiasnie

niedopuszczalnym zarzucie, istotne znaczenie ma nie tylko to, jakie przepisy
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zostaly przez skarzgcego powotane, lecz takze sposéb uzasadnienia podstaw

kasacyjnych.

W tej sytuacji, skarge kasacyjng wnioskodawcy jako opartg wytgcznie na
podstawie, ktorej kodeks postepowania cywilnego nie przewiduje, nalezato

odrzucic.

Ubocznie tylko trzeba wskazac, ze w sytuacji, gdy Sad drugiej instancji nie
uzupetnia postepowania dowodowego ani, po rozwazeniu zarzutow apelacyjnych,
nie znajduje podstaw do zakwestionowania oceny dowodow i ustalen faktycznych
orzeczenia Sadu pierwszej instancji, moze te ustalenia przyjg¢ za podstawe
faktyczng swojego rozstrzygniecia. Zgodnie z obowigzujgcym od 7 listopada 2019 r.
art. 387 § 2" pkt 1) k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. w uzasadnieniu sgdu drugiej
instancji wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia moze ograniczy¢ sie do
stwierdzenia, ze sad drugiej instancji przyjat za wiasne ustalenia sgdu pierwszej
instancji, chyba ze sad drugiej instancji zmienit lub uzupetnit te ustalenia; jezeli sad
drugiej instancji przeprowadzit postepowanie dowodowe Iub odmiennie ocenit
dowody przeprowadzone przed sgdem pierwszej instancji. Ponadto skarzgcy nawet
nie konkretyzuje - zgodnie z wymogiem okreslonym w art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c. - w
zarzucie kasacyjnym ani w uzasadnieniu, (rzecz jasna po wyeliminowaniu zarzutu
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.), jaki istotny wptyw na wynik zaskarzonego

rozstrzygniecia miato jego zdaniem naruszenie art. 378 § 1 k.p.c. i art. 382 k.p.c.

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji, na
podstawie art. 398° § 3 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., a o kosztach postepowania
kasacyjnego zgodnie z art. 520 § 3 k.p.c. w zw. z art. 398%! k.p.c., art. 391 § 1 k.p.c.
i art. 13 § 2 k.p.c. Na zasgdzone koszty skfada sie wynagrodzenie za zastepstwo
procesowe ustalone wedtug minimalnej stawki taryfowej (§ 2 pkt 7 w zw. z § 4 ust.
1 pkt 8, § 10 ust. 4 pkt 2 i § 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych, jedn. tekst:
Dz. U. z 2023, poz. 1935), z ustawowymi odsetkami za opdznienie w oparciu o art.
98 § 1" zd. 3 k.p.c. w zw. z art. 19 ust. 1 i art. 31 ustawy z dnia 9 marca 2023 r. 0
zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw

(Dz. U. poz. 614), a takze przy uwzglednieniu § 2a rozporzgdzenia Ministra



| CSK 1602/23 5

Sprawiedliwosci z dnia 6 sierpnia 2014 r. w sprawie okreslenia brzmienia klauzuli

wykonalnosci.

(M.M.)
(r.g.)



