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POSTANOWIENIE

31 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Mariusz todko

na posiedzeniu niejawnym 31 pazdziernika 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa J. P. i P. P.

przeciwko Bankowi w W.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej Banku w W.

od wyroku Sgdu Okregowego Warszawa - Praga w Warszawie
z 28 pazdziernika 2022 r., IV Ca 1205/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od Banku w W. na rzecz J. P. i P. P. po 1 350
ztotych tytutem zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego wraz
z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za opdznienie za
czas po uptywie tygodnia od dnia doreczenia pozwanemu odpisu

niniejszego postanowienia.

UZASADNIENIE
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Pozwany Bank w W. wniost skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Okregowego
Warszawa-Praga w Warszawie z 28 pazdziernika 2022 r. Wniosek o jej przyjecie
do rozpoznania uzasadnit wystgpieniem istotnych zagadnien prawnych (art. 398° §
1 pkt 1 k.p.c.), tj.: 1) zwigzanego z wykfadnig art. 385 § 1 zd. drugie k.c. w zw. z
art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 oraz art. 3852 § 2 k.c. w zw. z motywem dwudziestym
pierwszym dyrektywy 93/13 i sprowadzajgcego sie do odpowiedzi na pytanie, czy w
przypadku uznania w wyniku kontroli incydentalnej obecnych w umowie o kredyt
indeksowany kursem waluty obcej klauzul spreadowych nieokres$lajgcych gtéwnego
przedmiotu umowy, za niedozwolone (nieuczciwe) warunki umowne, prawidtowym
jest przyjecie niewaznosci catej umowy, skoro klauzule ryzyka walutowego,
okreslajgce — zgodnie z jednolitym orzecznictwem Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej gtowny przedmiot tej umowy, nie stanowig niedozwolonych
(nieuczciwych) warunkéw umownych?; 2) zwigzanego z wyktadnig art. 69 ust. 3
pr.bank. i sprowadzajgcego sie do odpowiedzi na pytanie, czy wobec umozliwienia
kredytobiorcom posiadajgcym kredyty denominowane lub indeksowane do waluty
innej niz waluta polska dokonywania sptaty rat kapitatowo-odsetkowych oraz
dokonania przedterminowej sptaty petnej Ilub czesciowej kwoty kredytu
bezposrednio w tej walucie na podstawie wyzej powotanego art. 69 ust. 3 pr.bank.,
wzigwszy pod uwage aksjomat racjonalnosci krajowego ustawodawcy,
uzasadnione jest przyjecie, ze kredyty denominowane lub indeksowane do waluty
innej niz waluta polska sg kredytami udzielonymi w ziotych polskich, skoro
dokonanie przez kredytobiorce sptaty raty kapitatowo-odsetkowej albo dokonanie
przedterminowej sptaty petnej lub czesciowej kwoty kredytu bezposrednio w
walucie, do ktérej denominowany lub indeksowany jest kredyt, prowadzi do
skutecznego spetnienia swiadczenia wynikajgcego ze stosunku zobowigzaniowego
w postaci umowy kredytu oraz zaspokojenia wierzyciela w osobie kredytodawcy,
bez koniecznosci dokonywania jakichkolwiek przeliczeh badz innych operacji
walutowych wptacanych przez kredytobiorce srodkéw w walucie innej, niz waluta
krajowa?; 3) zwigzanego z wykiadnig art. 385' §2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1
dyrektywy 93/13 oraz w zw. z motywem dwudziestym pierwszym dyrektywy 93/13 i

sprowadzajgcego sie do odpowiedzi na pytanie, czy w przypadku uznania w wyniku
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kontroli incydentalnej obecnych w umowie o kredyt indeksowany do waluty obcej
klauzul odnoszgcych sie do indeksacji kredytu kursem waluty obcej za
niedozwolone (nieuczciwe) warunki umowne i w konsekwencji przyjecia upadku
umowy jako konsekwencji wyeliminowania z niej mechanizmu indeksacji, kierujgc
sie zasadg utrzymania umowy w mocy oraz majgc na uwadze postulat
przywrocenia sytuacji prawnej i faktycznej konsumenta, w jakiej znajdowatby sie on
w przypadku braku nieuczciwych warunkow umownych, prawidtowe jest odwotanie
sie, jako do podstawy dla okreslenia oprocentowania zobowigzan kredytowych
wyrazonych w walucie polskiej, do stawki referencyjnej WIBOR, skoro w umowie
wigzgcej strony stawka ta wystepuje i jest ona definiowana jako odnoszgca sie do

kredytéw nieindeksowanych, wyrazonych w walucie polskiej?

Skarzgcy wskazat takze na potrzebe wyktadni przepisow prawnych
budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sadow (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.). tj.: art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13, art. 6 ust. 1
dyrektywy 93/13, art. 65 k.c., art. 354 k.c., art. 358 § 2 k.c., art. 3851 § 1i 2 k.c., art.
3852 k.c. oraz art. 69 ust. 3 pr.bank.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powodowie wniesli o wydanie
postanowienia odmawiajgcego przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

ewentualnie o jej oddalenie oraz o zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Istotne zagadnienie prawne w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. to
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Powotujgc sie na te przyczyne kasacyjng
skarzgcy powinien przedstawi¢ pogtebiong argumentacje prawng w celu
wykazania, ze zagadnienie jest istotne, wywoluje powazne watpliwosci
interpretacyjne, nie byto dotychczas rozstrzygniete w judykaturze albo
dotychczasowe orzecznictwo wymaga zmiany i jego rozstrzygniecie ma znaczenie
dla merytorycznego rozstrzygniecia sprawy (zob. m.in. postanowienia SN: z 23
sierpnia 2007 r., | UK 134/07, iz 9 lutego 2011 r., lll SK 41/10).

Analiza skargi kasacyjnej prowadzi do wniosku, ze powyzsza przestanka nie

zostata spetniona. Sformutowane przez skarzgcego zagadnienia byly juz
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przedmiotem wypowiedzi Sgdu Najwyzszego (zob. uchwate catej Izby Cywilnej SN
z 25 kwietnia 2024 r., lll CZP 25/22; uchwate skfadu siedmiu sedziéw SN z 7 maja
2021 r., Il CZP 6/21 oraz wyroki SN: z 5 kwietnia 2023 r., Il CSKP 1075/22; z 31
marca 2023 r., Il CSKP 775/22; z 19 maja 2022 r., Il CSKP 985/22; z 17 marca
2022 r., 1l CSKP 474/22; z 10 maja 2022 r., Il CSKP 285/22; z 8 listopada 2022 r., I
CSKP 1153/22; z 27 lipca 2021 r., V CSKP 49/21). Skarzacy nie wykazat, ze
zachodzg okolicznosci uzasadniajgce zmiane tych poglagdéw, zatem brak jest

interesu publicznego w przyjeciu skargi kasacyjnej do merytorycznego rozpoznania.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego ugruntowany jest poglad,
ze zastrzezone w umowie kredytu ziotowego indeksowanego do waluty obcej
klauzule, a zatem takze klauzule zamieszczone we wzorcach umownych
ksztattujgce mechanizm indeksacji, okreslajg gtowne swiadczenie kredytobiorcy
(zob. np. wyroki SN: z 4 kwietnia 2019 r., lll CSK 159/17; z 9 maja 2019 r., | CSK
242/18; z 11 grudnia 2019 r.,, V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021, nr 2, poz. 20;
z 2 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21; z 3 lutego 2022 r., Il CSKP 459/22, i z 4
czerwca 2024 r., Il CSKP 1213/22). W orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej réwniez podkresla sie, ze za postanowienia umowne mieszczgce
sie w pojeciu gtbwnego przedmiotu umowy w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy
93/13 nalezy uwazac te, ktére okreslajg podstawowe swiadczenia w ramach dane;j
umowy i ktore z tego wzgledu charakteryzujg te umowe (zob. wyroki TSUE: z 30
kwietnia 2014 r., C-26/13, Arpad Kasler i Hajnalka Kaslerné Rabai przeciwko OTP
Jelzélogbank Zrt, pkt 49-50; z 26 lutego 2015 r., C-143/13, Bogdan Matei i loana
Ofelia Matei przeciwko SC Volksbank Romania SA, pkt 54; z 23 kwietnia 2015 r.,
C-96/14, Jean-Claude Van Hove przeciwko CNP Assurances SA, pkt 33, i z 20
wrzesnia 2017 r., C-186/16, Ruxandra Paula Andriciuc i in. przeciwko Banca
Romaneasca SA, pkt 35). Za takie uznawane sg m.in. postanowienia znoszgce
mechanizm indeksacji oraz réznic kursow walutowych, posrednio prowadzgce do
zanikniecia ryzyka kursowego, bezposrednio zwigzanego z indeksacjg kredytu do
waluty (zob. wyroki TSUE: z 20 wrze$nia 2017 r., C-186/16, Andriciuc i in., pkt 37; z
20 wrzesnia 2018 r., C-51/17, OTP Bank i OTP Faktoring, pkt 68; z 14 marca 2019
r., C-118/17, Dunai, pkt 48; z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, Dziubak, pkt 44).
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W judykaturze utrwalone jest réwniez stanowisko, ze postanowienia umowy
(regulaminu), okreslajgce zaréwno zasady przeliczenia kwoty udzielonego kredytu
na ztotowki przy wyptacie kredytu, jak i sptacanych rat na walute obcg, pozwalajgce
bankowi swobodnie ksztattowac kurs waluty obcej, majg charakter niedozwolonych
postanowien umownych (zob. np. wyroki SN: z 22 stycznia 2016 r., | CSK 1049/14,
OSNC 2016, nr 11, poz. 134; z 4 kwietnia 2019 r., Ill CSK 159/17; z 7 listopada
2019 r., IV CSK 13/19; z 2 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21; z 27 lipca 2021 r., V
CSKP 49/21). Postanowienie te ksztaltujg prawa i obowigzki konsumenta w sposob
sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajgc jego interesy, przez
uzaleznienie wysokosci sSwiadczenia banku oraz wysokosci $wiadczenia
konsumenta od wytgcznej decyzji banku. Zaréwno przeliczenie kwoty kredytu na
ztotéwki w chwili jego wyptaty, jak i przeliczenie odwrotne w chwili wymagalnosci
poszczegolnych sptacanych rat, stuzy bowiem okresleniu wysokosci swiadczenia
konsumenta. Takie postanowienia, ktdére uprawniajg bank do jednostronnego
ustalenia kursow walut, sg nietransparentne i pozostawiajg pole do arbitralnego
dziatania banku. W ten sposoéb obarczajg kredytobiorce nieprzewidywalnym
ryzykiem oraz naruszajg réwnorzednos$¢ stron. Takie uregulowanie umowne nalezy
uzna¢ za niedopuszczalne, niezaleznie od tego, czy swoboda przedsiebiorcy
(banku) w ustaleniu kursu jest petna, czy tez w jakis sposdb ograniczona, np. w
razie wprowadzenia mozliwych maksymalnych odchylen od kursu ustalanego

z wykorzystaniem obiektywnych kryteriow.

Sad Najwyzszy wielokrotnie wypowiadat sie rowniez na temat Scistego
powigzania klauzuli ryzyka walutowego i klauzuli spreadu walutowego. Klauzula
ryzyka walutowego nie moze funkcjonowaé bez klauzuli kursowej okreslajgcej
przeliczenie zobowigzan stron celem ustalenia wysokosci ich swiadczenia. Z kolei
klauzula spreadowa nie ma racji bytu w umowie, w ktérej nie zastosowano
mechanizmu przeliczeniowego i wynikajgcej z niego narazenia konsumenta na
ryzyko kursowe. W konsekwencji klauzule te sktadajgce sie na przyjety w umowach
kredytowych mechanizm przeliczeniowy sg ze sobg S$cisle powigzane, a ich
rozszczepienie bytoby zabiegiem sztucznym (zob. wyroki SN: z 8 listopada 2022 r.,
Il CSKP 1153/22; z 8 listopada 2023 r., Il CSKP 2099/22; z 7 lutego 2024 r., Il
CSKP 1045/22; z 21 lutego 2024 r., Il CSKP 225/23).
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W uchwale catej lzby Cywilnej z 25 kwietnia 2024 r., Ill CZP 25/22, majace;j
moc zasady prawnej, Sgd Najwyzszy przyjat, ze w razie uznania, iz postanowienie
umowy kredytu indeksowanego lub denominowanego odnoszgce sie do sposobu
okreslania kursu waluty obcej stanowi niedozwolone postanowienie umowne i nie
jest wigzace, w obowigzujgcym stanie prawnym nie mozna przyjac, ze miejsce tego
postanowienia zajmuje inny sposob okreslenia kursu waluty obcej wynikajgcy
Z przepisow prawa lub zwyczajéw. Skutkiem niemozliwosci ustalenia wigzgcego
strony kursu waluty obcej w umowie kredytu indeksowanego lub denominowanego
jest niezwigzanie stron umowg takze w pozostatym zakresie. Utrwalone zostaty
dotychczasowe poglady orzecznicze, ze wyeliminowanie abuzywnych klauzul
przeliczeniowych nie prowadzi do utrzymania w mocy umowy kredytu
indeksowanego kursem CHF jako kredytu ziotowego oprocentowanego wediug
stawki LIBOR (zob. wyroki SN: z 17 marca 2022 r., Il CSKP 474/22; z 13 kwietnia
2022 r., Il CSKP 15/22; z 26 kwietnia 2022 r., Il CSKP 550/22; z 30 maja 2023 r., Il
CSKP 1536/22). Niemozliwe jest takze zastosowanie stawki referencyjnej WIBOR
(zob. wyrok SN z 8 listopada 2022 r., Il CSKP 1153/22 i postanowienia SN: z 27
kwietnia 2023 r., | CSK 2707/22; z 2 czerwca 2023 r., | CSK 4115/22, i z 18 sierpnia
2023 r., | CSK 4216/22). Czy tez, ze niedopuszczalne jest zastosowanie art. 358
§ 2k.c. w celu uzupetnienia umowy kredytowej po wyeliminowaniu klauzul
abuzywnych (zob. m.in. wyroki SN: z 8 listopada 2022 r., Il CSKP 1153/22 i 31
stycznia 2023 r., Il CSKP 941/22; postanowienie Sgdu Najwyzszego z 26 lutego
2024 r., | CSK 6543/22). Nie jest rowniez mozliwe wypetnienie powstatych w
umowie luk po usunieciu z niej abuzywnej klauzuli waloryzacyjnej przez odwotanie
sie do art. 56 k.c., art. 65 k.c., art. 354 k.c. czy przepisow prawa wekslowego (zob.
wyroki SN: z 14 czerwca 2023 r., Il CSKP 254/22; z 18 kwietnia 2023 r., Il CSKP
1511/22, 1z 4 czerwca 2024 r., [l CSKP 1213/22).

Wejscie w zycie ,ustawy antyspreadowej’ takze nie wptyneto na ocene
abuzywnosci postanowien we wczesniej zawartych umowach kredytu i ich
konsekwencji dla bytu tych umow (zob. np. wyrok SN z 11 grudnia 2019 r., V CSK
382/18). W szczegdlnosci, ze ocena czy postanowienie umowne jest niedozwolone,
dokonuje sie wedtug stanu z chwili zawarcia umowy (zob. uchwate sktadu siedmiu

sedziow SN z 20 czerwca 2018 r., Il CZP 29/17), a taczgca strony umowa zostata
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zawarta w 2007 r. Abuzywnosci poszczegolnych klauzul zawartych w umowie
kredytu nie wyeliminowato zatem wprowadzenie w 2011 r. ust. 3 do art. 69 ustawy
Prawo bankowe, w wyniku czego kredytobiorcy posiadajgcy umowy o kredyt
denominowany lub indeksowany do waluty obcej uzyskali mozliwos¢ dokonywania
sptat rat kredytu w tej walucie. Ta nowelizacja miata na celu wyeliminowanie tzw.
spreadow bankowych, a nie zmiany istoty umowy kredytowej. Innymi stowy, nie
doszto do przeksztatcenia takiej umowy w umowe o kredyt walutowy (zob. wyrok
SN z 17 marca 2022 r., Il CSKP 474/22).

Powotanie sie na przyczyne kasacyjng z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga
wskazania przepisu prawa, ktorego wyktadnia budzi watpliwosci, okreslenia
zakresu koniecznej wyktadni, wykazania, ze watpliwosci interpretacyjne majg
powazny charakter i wymagajg zajecia stanowiska przez Sad Najwyzszy, a jezeli
podstawg wniosku w tym zakresie jest twierdzenie o wystepujgcych w
orzecznictwie sgdowym rozbieznosciach wynikajgcych z dokonywania przez sady
réznej wyktadni przepisu, konieczne jest wskazanie rozbieznych orzeczen,
dokonanie ich analizy i wykazanie, ze rozbieznos¢ wynika z roznej wyktadni
przepisu (zob. postanowienia SN: z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02; z 28
marca 2007 r., Il CSK 84/07; z 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07; z 15 kwietnia 2021
r., IV CSK 617/20). Skarga kasacyjna powyzszych kryteriow nie spetnia.

Skarzacy odwotujgc sie do kilku przepisow wymagajgcych wyktadni z uwagi
na zgtaszane i wywotujgce rozbieznosci w orzecznictwie, powinien przedstawi¢
odrebne uzasadnienie dla kazdego z nich. Pozwany sporzadzit natomiast jedno
wspolne uzasadnienie, z ktérego dodatkowo wynika, ze Trybunat Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej wypowiedziat sie juz obszernie w tym zakresie. Przyczyna
kasacyjna uzasadniona potrzebg wykfadni przepiséw prawa ma na celu analize
konkretnych przepiséw i do tego sie ogranicza, a wiec nie polega na jednoczesnej
wyktadni kilku przepisow i poszukiwaniu na tej podstawie okreslonej normy
prawnej, ktéra mogta albo nie mogta zosta¢ zastosowana w zindywidualizowane;j
sprawie objetej skargg kasacyjna (zob. postanowienie SN z 13 stycznia 2022 r., |
CSK 1467/22). Wyktadnia wskazanych przez skarzgcego przepiséw czesciowo
odpowiada réwniez zakresowi przedstawionych zagadnieh prawnych, do ktorych

Sad Najwyzszy odniost sie w wyzej.
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Z powyzszych wzgledow, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie znajdujgc réwniez
okolicznosci, ktore w ramach przedsgdu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu,

w szczegolnosci niewaznosci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98 § 1,11 i3 wzw. z art. 108 § 1 k.p.c. oraz § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 4 pkt
2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynnosci adwokackie.
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