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POSTANOWIENIE

21 maja 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marcin Krajewski

na posiedzeniu niejawnym 21 maja 2026 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku P.K. i B.K.

z udziatem R.M., B.M., M.M. i A.W.

o zasiedzenie nieruchomosci,

na skutek skargi kasacyjnej P.K. i B.K.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Nowym Saczu

z 13 grudnia 2023 r., Ill Ca 716/23,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

(E.M.)

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 13 grudnia 2023 r. Sad Okregowy w Nowym Sgczu, na
skutek apelacji uczestnikow, zmienit postanowienie Sgdu Rejonowego w Nowym

Saczu z 10 lipca 2023 r., oddalajgc wniosek o zasiedzenie nieruchomosci.

Whnioskodawcy ztozyli skarge kasacyjng od postanowienia Sadu
Okregowego, zaskarzajgc je w catosci. Wskazali, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne oraz potrzeba wyktadni przepiséw prawnych, tj. art. 47 w zw. z
art. 172 k.c., ktéra ma by¢ niezbedna do rozstrzygniecia sprawy ,w nawigzaniu do
odmiennego stanu faktycznego i prawnego anizeli ten, ktéry byt podstawg uchwaty
Sadu Najwyzszego z 26 stycznia 1978 r., Il CZP 96/77” (art. 398° § 1 pkt 1 i 2

k.p.c.). Na uzasadnienie potrzeby wyktadni przepisow skarzgcy przywotat fragmenty
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orzeczen Sgdu Najwyzszego dotyczace mozliwosci zasiedzenia udziatu
w nieruchomosci, a takze wykluczajgce mozliwos¢ zasiedzenia czesci skladowej

budynku, zestawiajgc je z okolicznosciami faktycznymi sprawy skarzgcego.

Uczestnicy wniesli m.in. o odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosé postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Skarga kasacyjna stanowi
nadzwyczajny srodek zaskarzenia prawomocnych orzeczen, ktorego celem jest
ochrona interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitoSci
orzecznictwa, usuniecie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych. Ograniczenie przestanek do
czterech ma zapewni¢, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nastgpi
jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane te funkcje, a skarga

kasacyjna nie stanie sie instrumentem wykorzystywanym w kazdej sprawie.

Powotanie sie na istotne zagadnienie prawne wymaga sformutowania
problemu prawnego i wykazania, ze ma on precedensowy charakter oraz znaczenie
dla rozwoju prawa. Problem ten powinien odnosi¢ sie do konkretnych przepisow
prawa i zostac ujety w sposob abstrakcyjny, a zarazem wigzac sie z rozpoznawang
sprawg (zob. m.in. postanowienia SN: z 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07; z 10
kwietnia 2014 r., IV CSK 623/13; z 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14; z 9 kwietnia
2015 r., VCSK 547/14, i z 6 lutego 2026 r., | CSK 719/25). Skarzgcy nie
sformutowat zadnego problemu prawnego, a ograniczyt sie do stwierdzenia o jego
wystepowaniu, wspominajgc w tym kontekscie w niejasny sposob o ustaleniach

faktycznych przyjetych w zaskarzonym wyroku.

Z kolei przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na przestanke
z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wskazania przepisu prawa, ktérego wyktadnia

budzi watpliwosci, okreslenia zakresu koniecznej wyktadni, podania, na czym
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polegajg watpliwosci zwigzane z rozumieniem przepisu oraz przedstawienia
argumentacji przemawiajgcej za tym, ze majg one rzeczywisty i powazny charakter,
nie nalezg zas do zwyktych watpliwosci zwigzanych z procesem stosowania prawa.
Wymagane jest takze wykazanie, ze treSC¢ i znaczenie przepisu nie zostaty
dostatecznie wyjasnione w dotychczasowym orzecznictwie lub Ze istnieje potrzeba
zmiany ich dotychczasowej wyktadni (zob. m.in. postanowienie SN z 21 listopada
2023 r., | CSK 4931/22, i z 28 lutego 2025 r., | CSK 232/25).

Skarzacy nie zdofat spetni¢ wskazanych wymogoéw. Przywotuje on
wspomniane przez Sagd drugiej instancji orzeczenia i sugeruje, dlaczego
zaprezentowane z w nich rozstrzygniecia Sgdu Najwyzszego mogg lub nie mogg
zostac¢ — jego zdaniem — zaaplikowane w jego sprawie. Z wniosku o przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie wynika natomiast, jakie watpliwosci wigzg sie
z rozumieniem art. 47 w zw. z art. 172 k.c. Tym bardziej nie mozna uznaé, by

skarzgcy wykazat, ze watpliwosci te majg charakter powazny.

Z tych przyczyn nalezato odmoéwiC przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). Sad Najwyzszy nie orzekat o kosztach
postepowania kasacyjnego, gdyz odpowiedni wniosek zawarty w odpowiedzi na

skarge kasacyjng dotyczyt wytgcznie przypadku przyjecia skargi do rozpoznania.

Marcin Krajewski
(E.M.)
[SOP]



