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POSTANOWIENIE

Dnia 21 stycznia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z powodztwa S. sp.zo0.0.wW.

przeciwko J. T.,P. T. iJ. T.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 21 stycznia 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanych

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 18 lipca 2018 r., sygn. akt IV Ca (...),

1) odrzuca skarge kasacyjng P.T. iJ. T.;

2) odmawia przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej
J. T.;

3) zasadza od pozwanych J T , P. T.
i J. T. solidarnie na rzecz powoda kwote 2.700
(dwa tysigce siedemset) zt tytutem kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Wyrokiem z 18 lipca 2018 r. Sad Okregowy w W. oddalit apelacje
pozwanych J. T., P. T. iJ. T. od wyroku Sgdu Rejonowego w W. z 29 kwietnia
2019 r. w sprawie z powddztwa S. Sp. z o.o. w W. o zapftate, w ktérej powdd
dochodzit kwoty 73.452,76 zt z odsetkami, przy czym pozwana J. T. odpowiadata
wobec powoda jako dtuznik wekslowy i dtuznik z umowy leasingu, a pozwani P. T. i
J. T. jako poreczyciele wekslowi. Z wnioskiem o sporzgdzenie uzasadnienia
wyroku Sgdu Okregowego i doreczenie jej jego odpisu z uzasadnieniem wystgpita
wytgcznie J. T. (k. 279). Przy braku wspoétuczestnictwa jednolitego pomiedzy
pozwanymi w niniejszej sprawie, czynno$¢ powyzsza spowodowata otwarcie
biegu terminu do wniesienia skargi kasacyjnej od wyroku z 18 lipca 2018 r. tylko
narzecz J. T. (art. 387 § 1 w zw. z art. 398° § 1 k.p.c.). Skarga kasacyjna od tego
wyroku wniesiona przez petnomocnika takze imieniem P. T. iJ. T. podlegata

zatem odrzuceniu (art. 398° § 3 k.p.c.).

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do tych przestanek (art. 3984 § 2 k.p.c.), a rozstrzygniecie Sadu
Najwyzszego w Kkwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego

odpowiadajg tym, o ktorych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Pozwana wniosta wprawdzie o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania,
ale nie wskazata jasno, ktéra z powyzszych przestanek miataby o tym
zadecydowac. Stwierdzenie pozwanej w uzasadnieniu, ze kluczowym
zagadnieniem w sprawie jest kwestia dopuszczalno$ci przyjmowania przez sad
drugiej instancji za wtasne ustalen sgdu pierwszej instancji w sytuacj,
gdy podstawowe zarzuty apelacji zmierzajg do ich zakwestionowania sktania do
wniosku, ze intencjg skarzacej byto powotfanie sie na wystepowanie w sprawie

istotnego zagadnienia prawnego odpowiadajgcego przytoczonej watpliwosci.



Zgodnie z ustalong linig orzecznictwa powotanie sie na wystepowanie
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego jako przestanke przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania wymaga wskazania na problem o charakterze
abstrakcyjnym, nierozstrzygniety w dotychczasowym orzecznictwie i wymagajgcy
pogtebionej wyktadni. Skarzgcy powinien to zagadnienie sformutowac
oraz przedstawi¢ argumentacje jurydyczng uzasadniajgcg teze o mozliwosci
rozbieznych ocen prawnych w zwigzku ze stosowaniem przepisow, na tle ktorych
ono powstato. Zagadnienie powinno by¢ ponadto ,stotne” z uwagi na wage
problemu interpretacyjnego, ktérego dotyczy dla systemu prawa. Skoro jednak
skarga kasacyjna jest wnoszona w konkretnej sprawie, to zaroéwno charakter
rozpoznawanego roszczenia, jak i ustalony przez sady meriti stan faktyczny,
ktorym Sgd Najwyzszy bytby zwigzany (art. 3983 § 3 i art. 398% § 2 k.p.c.), musi
pozostawaC w zwigzku z przedstawionym przez skarzgcego =zagadnieniem

prawnym i pozwalac na jego rozstrzygniecie.

Zagadnienie sformutowane przez pozwang nie ma cech okreslonych wyzej,
gdyz zostato wyjasnione w orzecznictwie Sadu Najwyzszego. Kwestia zakresu
rozpoznania sprawy w postepowaniu apelacyjnym byta wielokrotnie rozwazana
przez Sad Najwyzszy. W uchwale sktadu siedmiu sedziéw z 31 stycznia 2008 r. -
zasadzie prawnej - lll CZP 49/07 (OSNC 2008, nr 6, poz. 55) Sad Najwyzszy
wyjasnit, ze sad drugiej instancji rozpoznajgcy sprawe na skutek apelacji nie jest
zwigzany przedstawionymi w niej zarzutami, dotyczacymi naruszenia prawa
materialnego, wigzg go natomiast =zarzuty dotyczace naruszenia prawa
procesowego; W granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod uwage
niewaznos¢ postepowania. Wedlug uchwaty skfadu siedmiu sedziow Sagdu
Najwyzszego z 23 marca 1999 r., Ill CZP 59/98 (OSN 1999, nr 7-8, poz. 124),
sad drugiej instancji moze zmieni¢ ustalenia faktyczne stanowigce podstawe
wydania wyroku przez sad pierwszej instancji bez przeprowadzenia postepowania
dowodowego uzasadniajgcego odmienne ustalenia, chyba Zze szczegdlne
okolicznosci wymagajg ponowienia lub uzupetnienia tego postepowania.
Z obu zacytowanych uchwat oraz z pdzniejszego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego
wynika, ze w razie zgtoszenia stosownych zarzutéw, obowigzkiem sgdu drugiej

instancji jest przeanalizowanie materiatu dowodowego zebranego w sprawie,



dokonanie jego ponownej oceny i ustalenie stanu faktycznego, a ewentualnie takze
uzupetnienie tego materialtu dowodowego. Powyzsze nie oznacza jednak,
ze sad drugiej instancji w uzasadnieniu wyroku miatby raz jeszcze powtarzac
argumentacje sagdu pierwszej instancji uzytg w zwigzku z oceng dowodow
i czynieniem wustalen, jezeli w catosci te argumentacje akceptuje. W takim
przypadku wystarczy, ze da temu wyraz przez wskazanie, ze ustalenia sgdu
pierwszej instancji i ocene dowoddw uznaje za wtasng. Nie ma przeszkod ku temu,
zeby sad drugiej instancji zaakceptowat niektére ustalenia faktyczne sgdu pierwszej
instancji, a inne zmienit, ujawniajgc zakres zmian i przestanki, ktére do tego

doprowadzity.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego ustalony jest juz poglad, ze nie jest
bezwzglednym warunkiem prawidtowego rozpoznania sprawy przez sgd drugiej
instancji odniesienie sie do kazdego z zarzutéw podniesionych w apelaciji.
Z ustanowionego w art. 378 § 1 k.p.c. obowigzku rozpoznania sprawy w granicach
apelacji nie wynika bowiem koniecznos¢ osobnego omowienia przez sad
w uzasadnieniu wyroku kazdego argumentu apelacji. Za wystraczajgce nalezy
uznac odniesienie sie do sformutowanych w apelacji zarzutoéw i wnioskow w sposob
wskazujgcy na to, ze zostaty one przez sad drugiej instancji w catosci rozwazone
przed wydaniem orzeczenia (zob. np. wyroki z 14 marca 2018 r., Il PK 120/17,
z 22 sierpnia 2018 r., lll UK 119/17, z 20 lutego 2018 r., V CSK 352/17,
z 6 pazdziernika 2016 r., Il UK 270/15, z 30 wrzesnia 2016 r., | CSK 623/15).

Skonfrontowanie uzasadnienia zaskarzonego wyroku z uzasadnieniem
skargi kasacyjnej nie wskazuje tez na jej oczywistg zasadnos¢, ktora mogtaby
zachodzi¢ tylko w razie ewidentnej i widocznej juz na pierwszy rzut oka wadliwosci
zaskarzonego orzeczenia, ktérej stwierdzenie nie wymaga prowadzenia bardziej
ztozonych rozumowan. Takg wadliwoscig zaskarzone orzeczenie nie jest dotkniete.
Zarzuty skargi kasacyjnej koncentrujg sie wokét ustalen faktycznych dokonanych
w sprawie, ktére nie mogg byC bezposrednio przedmiotem zarzutow skargi

kasacyjnej i ktérymi Sad Najwyzszy przy rozpoznaniu skargi pozostaje zwigzany.

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. oraz - co do

kosztéw postepowania - art. 98 § 1i 3 k.p.c. w zw. z art. 3982 i art. 391 § 1 k.p.c.,



§2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz.U. poz.

1800), orzeczono jak w postanowieniu.



