Sygn. akt | CSK 159/17

POSTANOWIENIE

Dnia 29 wrzesnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z powodztwa A.S.

przeciwko M.K. i J.K.

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 29 wrzesnia 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 15 grudnia 2016 r., sygn. akt | ACa (...)

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasgdza od powoda na rzecz pozwanych kwote 7500
(siedem tysiecy pieéset) zt tytulem zwrotu kosztow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).



Instytucja przedsgdu jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze ze
sformutowanymi przez Rade Europy zaleceniami wprowadzenia srodkow

eliminujgcych dostep do sgdu najwyzszego szczebla.

Powdd wniost o przyjecie ztozonej skargi kasacyjnej do rozpoznania ze
wzgledu na oczywistg jej zasadnos$¢ (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) oraz potrzebe
wyktadni przepiséw prawnych budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych

rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.).
Przestanki te jednak w sprawie nie wystepuja.

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na przestanke
przewidziang w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wykazania, ze tre$¢ okreslonych
przepisbw prawa nhie zostata dostatecznie wyjasniona w dotychczasowym
orzecznictwie lub ze istnieje potrzeba zmiany dotychczasowej wyktadni tych
przepisow. Gdy stosowanie wskazanych przepisow wywotato juz rozbieznosci
w orzecznictwie, skarzgcy powinien je przedstawi¢, jak tez uzasadni¢, ze
dokonanie postulowanej wyktadni jest niezbedne do rozstrzygniecia sprawy
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 28 marca 2007 r., || CSK 84/07,
z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07, z dnia 13 czerwca 2008 r., [Il CSK 104/08,
z dnia 12 grudnia 2008 r., Il PK 220/08, z dnia 8 lipca 2009 r., | CSK 11/09). Skarga
kasacyjna powoda nie spetnia tych wymagan. Skarzgcy nie wskazat rozbieznych
ocen prawnych co do powotanego w ramach podstaw kasacyjnych art. 527 § 4 k.c.,
jak rowniez nie przedstawit rozbieznych orzeczehn zapadtych w wyniku réznej

wyktadni tego przepisu.

W art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., dotyczgcym przestanki oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej, chodzi o fatwo dostrzegalne, moggce miec¢ istotny wptyw na
wynik sprawy uchybienia przepisom prawa. Wedtug utrwalonej linii orzecznictwa
Sadu Najwyzszego, skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona w rozumieniu
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. tylko wtedy, gdy zaskarzone orzeczenie jest niewatpliwie
sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi roznej wyktadni przepisami
prawa albo wydane zostato w wyniku dostrzegalnej bez potrzeby gtebszej
analizy jurydycznej btednej wykladni lub niewlasciwego zastosowania prawa

(zob. np. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 28 lutego 2011 r., | PK 237/10,



23 listopada 2011 r., Ill PK 44/11, 24 lutego 2012 r., V CSK 225/11, 13 kwietnia
2016 r., V CSK 622/15). Jezeli powotang we wniosku przestankg przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania jest oczywista jej zasadno$¢, skarzacy powinien
w uzasadnieniu wniosku zamiesci¢ wywdd prawny wykazujgcy takie kwalifikowane
naruszenie prawa. Przytoczone okolicznosci powinny jednoznacznie wskazywac
nato, ze w zasadniczym postepowaniu skarga kasacyjna zostanie rozstrzygnieta
na korzys¢ strony, ktéra jg wniosta (por np. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 20 pazdziernika 2005 r., Il CZ 89/2005, z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK
2004/06, i z dnia 24 lutego 2006 r., IV CSK 8/06). Zaskarzony wyrok nie narusza
prawa we wskazanym wyzej kwalifikowanym znaczeniu. Skarga kasacyjne
w zakresie, w jakim zarzuca zaskarzonemu wyrokowi oczywiste naruszenie prawa,
zawiera gtownie polemike z ustaleniami faktycznymi, a to jest niedopuszczalne.
Zgodnie bowiem z art. 3982 § 3 k.p.c., podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢
zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub oceny dowoddéw; Sad Najwyzszy jest
zwigzany dokonanymi przez sgdy meriti ustaleniami faktycznymi stanowigcymi

podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 398 § 2 k.p.c.)

Z tych wzgleddw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania, a o kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygngt zgodnie
z art. 98 w zwigzku z art. 108 § 1 i art. 398%! k.p.c. oraz § 2 pkt 8 i § 10 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

opfat za czynnosci adwokackie (Dz.U. 2015.1800 ze zm.).
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