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POSTANOWIENIE

Dnia 24 czerwca 2022 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powddztwa Banku [...] spotki akcyjnej w W. (poprzednio [...] Bank
spotka akcyjna w W.)

przeciwko M. K. i A. spoétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w K.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 24 czerwca 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 25 maja 2021 r., sygn. akt | AGa [../],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Powodowy Bank [...] S.A. w W. (poprzednio [...] Bank S.A. w W.) dochodzit
od pozwanych M. K. i A. Sp. z 0.0. w K., jako kredytobiorcy i poreczyciela,

wierzytelnosci powstatej w nastepstwie wypowiedzenia umowy kredytowe;j.

Pozwani wniesli o oddalenie powddztwa, podnoszgc zarzuty nieskutecznosci
wypowiedzenia z uwagi na wprowadzenia do tresci oswiadczenia banku
zastrzezenia majgcego charakter warunku, niewykazania aby kredytobiorca opdznit
sie w spfacie rat, niewykazania upowaznienia dla osoby, ktora podpisata

oswiadczanie o wypowiedzeniu umowy i wezwanie do zaptaty - do dziatania



w imieniu banku, niewykazania wysokosci zadtuzenia oraz wskazujgc

na przedawnienia roszczenia.

Wyrokiem z dnia 8 stycznia 2021 r. Sgd Okregowy w W. zasadzit
od pozwanych na rzecz [...] Bank S.A. w W. kwote 88 781,25 zt z Zzadanymi
odsetkami, z zastrzezeniem, ze spetnienie Swiadczenia przez jednego z pozwanych

zwalnia drugiego.

Sad pierwszej instancji nie uwzglednit zadnego z zarzutéw pozwanych.
Uznat dopuszczalnos¢ warunkowego wypowiedzenia umowy przez bank,
a w konsekwencji skuteczno$¢ dokonanej przez bank czynnosci. Ocenit tez,
ze powdd udowodnit zasadnos¢ i rozmiar swojego roszczenia. Oceniajgc zarzut
przedawnienia Sgd zwrdcit uwage, ze po wypowiedzeniu umowy pozwana zawarta
z bankiem dwie ugody (14 lipca 2016 r. i 24 lipca 2017 r.) w ktérych uznata dtug,
wyrazajgc zgode na jego sptate w ratach. Ugody podpisane zostaty rowniez przez
pozwanego M. K. dziatajgcego w imieniu spotki, ktéry jednoczesnie jako poreczyciel
ztozyt pisemne oswiadczenia o zapoznaniu sie z ich trescig oraz wyrazit zgode na
warunki w nich okreslone. Tym samym doszto do przerwy biegu przedawnienia na

skutek uznania dtugu przez dtuznika gtéwnego i poreczyciela.

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 25 maja 2021 r. oddalit apelacje

pozwanych od wyroku Sgdu pierwszej instancji.

Zarzut bezskutecznosci (zamiennie niewaznosci) wypowiedzenia umowy
kredytowej z powodu zastrzezenia w nim warunku Sad odwotawczy uznat
za bezzasadny po dokonaniu wyktadni zapiséw wypowiedzenia i stwierdzeniu

w jej wyniku, ze oswiadczenie banku nie zawierato warunku.

Pozwani twierdzili, ze warunkiem bylo zastrzezenie sptaty biezgcego
zadtuzenia, ktéra spowodowac miato ,ustanie skuteczno$ci prawnej wypowiedzenia
- pozostata nalezno$¢ w wysokosci 112 093 zt nie stanie sie wymagalna”.
Sad Apelacyjny wskazat, ze w pismie z dnia 17 wrzesnia 2015 r. bank oswiadczyt,
iz ,wypowiada umowe kredytowg o nr [..] z dnia 12-06-2014 r."
z zachowaniem 30-dniowego terminu, z powodu opodznienia w zaptacie dwdch
rat kredytowych, ktérych suma wraz z odsetkami wyniosta 14 082, 35 zt. Dalej

informowat, ze ,sptaty powyzszego zadtuzenia wraz z dalszymi naleznosciami



naliczonymi do dnia zaptaty nalezy dokona¢ w terminie 30 dni od daty doreczenia
pisma" na wskazany rachunek bankowy, oraz ze ,brak wptaty w wysokosci
przeterminowanego zadtuzenia w okresie wypowiedzenia umowy, spowoduje,
ze po uptywie 30 dniowego okresu wypowiedzenia cata pozostata naleznosc
kredytowa w kwocie 112 093 zt stanie sie rowniez wymagalna". Sad przyjat zatem,
ze z cytowanych zapisbw nie mozna wysnu¢ wniosku o ,ustaniu skutecznosci
wypowiedzenia” na skutek dokonania wptaty zalegtych rat. Zdaniem Sadu
oswiadczenie o wypowiedzeniu umowy byto stanowcze (,wypowiada umowe’)
i od dnia jego doreczenia adresatowi rozpoczgt bieg 30 dniowy termin
wypowiedzenia. Gdyby w okresie wypowiedzenia pozwany sptacit wymagalne raty,
czego nie uczynit, bank musiatby ztozy¢ kolejne oswiadczenie o cofnieciu
wypowiedzenia. Ujecie oswiadczenia Sad okreslit jako nieprofesjonalne, intencje
z jakg nawigzano w nim do mozliwosci spfaty przetermionowanego zadtuzenia
odczytat jako nieskuteczng ostatecznie probg zmobilizowania kredytobiorcy

do sptaty diugu.

Zarzut naruszenia art. 65 k.c., bez wskazania paragrafbw Sad uznat
za nieuzasadniony, skoro oswiadczenie o wypowiedzeniu umowy jest czynnoscig
jednostronng, a nie umowg, wobec czego art. 65 § 2 k.c. nie znajdowat
zastosowania, a tres¢ wypowiedzenia nie wymagata interpretacji w oparciu o reguty

okreslone w art. 65 § 1 k.c.

Sad nie uwzglednit rowniez zarzutu, ze oswiadczenia byto bezskuteczne,
gdyz powdd nie udowodnit, Zze podpisata je osoba nalezycie umocowana. Z tresci
przedtozonego petnomocnictwa wynikato, Zze podpisana pod nim osoba byta
umocowana do rozwigzywania umow kredytowych ,nieprzekraczajgcych kwoty
zadtuzenia kapitatowego zgodnie z wewnetrznymi uregulowaniami w tym zakresie".
A pozwani nie ztozyli wniosku dowodowego w celu doprecyzowania zakresu
upowaznienia. Wobec zawarcia przez pozwanego kredytobiorce kolejno dwoch
ugod z bankiem, na co wyrazit zgode poreczyciel Sad stwierdzit, ze doszio

do przerwania biegu przedawnienia roszczenia z uwagi na uznanie dtugu.

W skardze kasacyjnej, opartej na obydwu podstawach z art. 398° § 1 k.p.c.

pozwani zarzucili naruszenie przepisow postepowania przez niewtasciwe



zastosowanie art. 3 k.p.c. w zw. z art. 232 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. oraz naruszenie
prawa materialnego przez niewtasciwe zastosowanie art. 65 § 1 k.c. i art. 123 § 1
pkt 2 k.c.

We wnioskach skarzgcy domagali sie uchylenia wyroku Sgdu Apelacyjnego
w catosci i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania ewentualnie zmiany
zaskarzonego wyroku, przez oddalenie powodztwa w catosci w odniesieniu do obu
pozwanych. Whniesli rbwniez o zasgdzenie kosztow postepowania za wszystkie jego

etapy.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Skarga kasacyjna stanowi srodek odwotawczy o szczegdlnym charakterze,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa
i jednolitosci wyktadni, umozliwiajgcy usuniecie z obrotu prawnego orzeczenh
wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych,
nie jest natomiast ogodlnie dostepnym Srodkiem zaskarzenia orzeczen
nie satysfakcjonujgcych stron. Realizacji tak pomyslanych zadan skargi kasacyjnej
stuzy instytucja tzw. przedsgdu, ustanowionego w art. 398° k.p.c., w ramach
ktérego Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy przedstawionej
mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania jest ograniczony
do kontroli, czy w sprawie wystepujg przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c.
okolicznosci uzasadniajgce przyjecie skargi do rozpoznania. Skarzgcy uzasadnili
potrzebe rozpatrzenia ich skargi wystgpieniem przestanek przewidzianych
w art. 398° § 1 pkt 1, 2 i 4 k.p.c. to znaczy ujawnieniem sie w sprawie istotnych
zagadnien prawnych, ktorych istotg byty kryteria wyktadni jednostronnego
o$wiadczenia woli (ppkt a-c), dopuszczalnosé zastrzezenia w takim oswiadczeniu
warunku (ppkt d) oraz kwestia, czy osoba skfadajgca oswiadczenie jako
reprezentant osoby prawnej moze tym oswiadczeniem wywotaé skutki takze

w zakresie wiasnych praw i obowigzkéw jako osoby fizycznej (ppkt e).

Problem dopuszczalnosci ztozenia jednostronnego o$wiadczenia woli
o charakterze ksztattujgcym prawo z zastrzezeniem warunku zawieszajgcego
lub rozwigzujgcego skarzgcy poruszyli takze jako kwestie wskazujgcg na potrzebe

wyktadni przepiséw prawnych wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie.



Z kolei oczywistg zasadnos$¢ skargi tgczyli z jednoznacznie btednym
ich zdaniem przerzuceniem na pozwanych ciezaru dowodu czy osoba skfadajgca

za bank oswiadczenie o wypowiedzeniu byta do tego umocowana.

Wskazane przez skarzgcego zagadnienia prawne nie mogg by¢ uznane
za istotne w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Istotnym zagadnieniem prawnym
w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest zagadnienie nowe, jeszcze nalezycie
nie przeanalizowane albo tez takie, ktorego dotychczasowe rozwigzanie, zdaniem
skarzgcego, jest z powaznych przyczyn nieprawidtowe, bgdz tez zagadnienie, ktore
wprawdzie byto juz poddane procesom wyktadni, jednak nadal nie doczekato sie
jednoznacznego wyjasnienia i budzi powazne spory. Przedstawienie takiego
zagadnienia wymaga dochowania regut analogicznych do tych, ktére uksztattowane
zostaty przy formutowaniu zagadnienia prawnego budzgcego powazne watpliwosci.
Konieczne jest wiec przedstawienie wyraznych watpliwosci co do interpretacji
okreslonego przepisu lub zespotu przepisow, poparte analizg orzecznictwa
i piSmiennictwa oraz wykazanie, ze problem ten ma istotne znaczenie w sprawie,
a jego rozwigzanie rzutowacé bedzie na sposob jej rozstrzygniecia w postepowaniu
kasacyjnym. Jednocze$nie sposdb ujecia tego zagadnienia musi nawigzywac
do uniwersalnego, abstrakcyjnego znaczenia przedstawionego problemu,
Swiadczgcego o szerszej, nie tylko jednostkowej istotnosci (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z 15 pazdziernika 2002 r., Ill CZP 66/02, LEX nr 57240;
z 22 pazdziernika 2002 r., Il CZP 64/02, LEX nr 77033 i z 5 grudnia 2008 r.,
[l CZP 119/08, LEX nr 478179). Tymczasem skarzacy skupia sie przede wszystkim
na problemie wyktadni oswiadczenia banku zawartego w pisSmie z dnia 17 wrzesnia
2015 r. Kryteria wyktadni oswiadczen woli sg zagadnieniem wielostronnie
omoéwionym w pismiennictwie i w orzecznictwie (por. np. uchwate sktadu siedmiu
sedzidbw Sadu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 1995 r., Ill CZP 66/95, OSNC
1995/12/168, wyroki z dnia 7 pazdziernika 2009 r., Ill CSK 35/09, z dnia 16 lutego
2012 r., IV CSK 338/11, z dnia 31 maja 2017 r., V CSK 433/16, z dnia 5 marca
2019 r., Il CSK 43/18, OSNC 2019/12/124, czy z dnia 25 maja 2021 r., V CSKP
142/21) i wynika z nich konieczno$¢ dokonywania wyktadni jednostronnych
oswiadczen woli wedlug zasad z art. 65 § 1 k.c., interpretowania niejasnosci

oSwiadczen pochodzgcych od autora dokumentu na jego niekorzysc, jednak



z odpowiednim uwzglednieniem okolicznosci wptywajgcych na sposob rozumienia
oSwiadczenia przez jego adresata, jezeli os$wiadczenie  kierowane
jest do konkretnej osoby. Sami skarzgcy nie upatrujg zresztg, jak sie wydaje,
trudnosci na poziomie wyktadni art. 65 § 1 k.c., skoro naruszenie tego przepisu
dostrzegajg tylko w jego niewtasciwym zastosowaniu, co wynika z postawionego

w skardze kasacyjnej zarzutu.

Rowniez  kwestia  dopuszczalnosci zawarowania w  oswiadczeniu
ksztattujgcym prawo warunku nie jest problemem nowym i nieopracowanym. Dos¢
odwotac sie do postanowienia sktadu siedmiu sedziéw z dnia 22 marca 2013 r.,
I CZP 85/12, OSNC 2013/11/132, dopuszczajgcego szeroko mozliwosc
zastosowania warunku potestatywnego. Wprost warunkowego wypowiedzenia
umowy kredytowej dotyczy wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 wrzesnia 2016 r.,
I CSK 750/15 (Mon.PrBank. 2017/11/s. 58), akceptujgcy mozliwo$¢ zastosowanie
w nim warunku o ile nie jest to sprzeczne z konstrukcjg konkretnej umowy.
Zaakceptowane zostato takze stanowisko, ze warunkiem moze byC spetnienie
Swiadczenia, poniewaz zapfata nie zawsze jest zdarzeniem catkowicie
uzaleznionym od woli dtuznika (wyroki z dnia 6 wrzesnia 2007 r., IV CSK 118/07,
OSP 2008/12/125 i z dnia 17 marca 2011 r., IV CSK 358/10). Z kolei
w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 25 czerwca 2020 r.,, V CSK 56/20
wyrazony zostat poglad, ze konstrukcja warunkowego wypowiedzenia umowy
kredytowej wydaje sie wybitnie prokonsumencka, poniewaz daje klientowi "ostatnig
szanse" na zachowanie wigzgcej strony umowy. Nie przesgdzajgc wiec kwestii,
czy wyktadnia oswiadczenia powoda o wypowiedzeniu umowy kredytowej byta
dokonana i zinterpretowana prawidtowo, stwierdzi¢ nalezy, Zze skutki przyjecia
wyktadni postulowanej przez pozwanych bynajmniej nie gwarantowaty skutku
w postaci bezskutecznosci wypowiedzenia. Godzi sie tez zwréci¢ uwage,
ze po wypowiedzeniu umowy strony zawarly jeszcze kolejno dwie ugody, ktore
uksztattowaty ich stosunki, w tym okreslity wysokos¢ zadtuzenia. Rola

wypowiedzenia umowy nie jest wiec tak kluczowa, jak przedstawiajg to skarzgcy.

Problem znaczenia oswiadczenia osoby petnigcej funkcje organu osoby
prawnej dla jej osobistych stosunkéw prawnych nie ma uzasadnienia

w okolicznosciach faktycznych rozpatrywanej sprawy, poniewaz z ustalen



nie wynika, by jakiekolwiek oswiadczenie miato odnies¢ podwojny skutek. Ugody
zawierata pozwana spofka, zas pozwany M. K. we wiasnym imieniu wyrazat zgode

na te ugode, gdyz rzutowata ona na jego odpowiedzialnosc¢ jako poreczyciela.

Nie mozna tez podzieli¢ stanowiska pozwanych o oczywistej zasadnosci
ztozonej skargi wynikajgcej z naruszenia przepisow regulujgcych ciezar dowodu.
Umocowania pracownika do okreslonych czynnosci, ktorych powierzenie
co do zasady wynika z przedtozonego petnomocnictwa, a ich wykonywanie
uzasadnia charakter powierzonego stanowiska, przy czym pracodawca przedktada
podpisane przez tego pracownika dokumenty jako dowdd skutecznego
wypowiedzenia umowy stwarza domniemanie faktyczne, Zze pracownik jest
upowazniony do ich wykonania. Zarzut uchybienia przez Sad zasadom ciezaru
dowodu nie jest w tych okolicznosciach oczywiscie uzasadniony, a jego
konsekwencje prawne nie muszg jednoznacznie rzutowaC na ostateczny wynik
sprawy, szczegolnie jesli wezmie sie pod uwage dalsze czynnosci prawne podjete

przez strony, tj. zawarcie dwdéch ugaod.

W konsekwencji nalezy uznac, ze wymienione przez skarzgcego podstawy
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie wystgpity. Okolicznosci sprawy
nie wskazujg tez, aby zachodzity inne przestanki przedsadu z art. 398° § 1 k.p.c.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi do rozpatrzenia.



