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POSTANOWIENIE

26 czerwca 2025 .
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Jurkowska-Chocyk

na posiedzeniu niejawnym 26 czerwca 2025 r. w Warszawie
w sprawie z powoédztwa Skarbu Panstwa - Starosty B.
przeciwko P. spotce akcyjnej w K.

0 wydanie,

na skutek skargi kasacyjnej P. spotki akcyjnej w K.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z 29 listopada 2023 r., | ACa 1351/21,

. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

Il zasadza od P. spotki akcyjnej
w K. na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii Generalnej
Rzeczypospolitej Polskiej 5 400 zt (pie¢ tysiecy czterysta ztotych)
z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za opéznienie
w spetnieniu swiadczenia pienieznego za czas po uptywie
tygodnia od dnia doreczenia zobowigzanej niniejszego

postanowienia do dnia zaptaty.

AW.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 29 listopada 2023 r. Sad Apelacyjny w Katowicach zmienit

zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego w Katowicach z 31 maja 2021 r. w ten sposdb,
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ze: (1) nakazat pozwanemu wydanie powodowi dziatek o numerach: a) [...], [...],
[..., ...}, [.--], [---] objetych ksiegg wieczystg [...], b) [...], [.-.], [.--], [.--] objetych
ksiegg wieczystg [...], ¢) [...], [...], [...], [...] objetych ksiegg wieczystg [...], d) [...]
objetej ksiegg wieczystg [...], (2) w pozostatym zakresie powddztwo oddalit, (3)
zasadzit od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej
Rzeczypospolitej Polskiej koszty procesu (pkt |), a takze zasgdzit od pozwanego na
rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej koszty

postepowania apelacyjnego (pkt ).

Pozwana P. spétka akcyjna w K. na podstawie art. 3984 § 2 k.p.c. w zw. z art.
398° § 1 pkt 1, 2 i 4 k.p.c. wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z
uwagi na to, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona w zakresie
podniesionych zarzutéw naruszenia przepisu prawa materialnego przez btedng
jego wyktadnie i niewlasciwe zastosowanie, a w przypadku gdyby Sad Najwyzszy
nie podzielit oceny skarzgcej, wnista o rozpoznanie skargi kasacyjnej z uwagi na
potrzebe wyktadni przepiséw art. 348 k.c. i art. 6 k.c., wzglednie z uwagi na

wystepujgce istotne zagadnienie prawne.

Powdd wnidst o odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania

I 0 zasgdzenie kosztow zastepstwa w postepowaniu kasacyjnym.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc
na skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ustawodawca zmierzat do
zagwarantowania, ze skarga kasacyjna, nadzwyczajny $rodek zaskarzenia
prawomocnych orzeczen, bedzie petni¢ przypisane jej funkcje publicznoprawne.
Ograniczenie przestanek do czterech ma wiec zapewni¢, ze przyjecie skargi

kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych
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sprawach, w ktorych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga

kasacyjna nie stanie sie instrumentem wykorzystywanym w kazdej sprawie.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
jest zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego
wyjasnienie moze przyczynic¢ sie do rozwoju prawa. Zagadnienie prawne powinno,
przede wszystkim, by¢é sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczace sie
w stanie faktycznym sprawy wynikajagcym z dokonanych przez sad ustalen
(zob. postanowienie SN z 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01), a jednoczes$nie byc¢
przedstawione w sposéb ogodlny i abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sadowi
Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do same]
subsumpcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (zob. postanowienia SN:
z 15 pazdziernika 2002 r., lll CZP 66/02; z 22 pazdziernika 2002 r., Ill CZP 64/02;
z 5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08).

Z Kkolei oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
na potrzebie wyktadni przepisbw prawa budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.)
wymaga wykazania jaki konkretny przepis prawa, zastosowany w danej sprawie,
jest przedmiotem rozbieznej wyktadni w judykaturze sgdowej i na czym rozbieznos¢
ta polega, co wymaga przytoczenia orzeczen sgdow wydanych w takich samych
lub istotnie zblizonych stanach faktycznych, wzglednie, jaki konkretny przepis
prawa, zastosowany w danej sprawie, wymaga interpretacji ze strony Sadu
Najwyzszego, z czego potrzeba ta wynika i z jakich powoddéw dotychczasowy
dorobek doktryny i orzecznictwa jest w tej mierze niewystarczajgcy. Nieodzowne
jest ponadto, podobnie jak w przypadku przyczyny kasacyjnej okreslonej
w art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c., wykazanie zwigzku miedzy oczekiwang od Sadu
Najwyzszego wykfadnig prawa a wynikiem postepowania kasacyjnego
(postanowienia Sadu Najwyzszego: z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02;
z 29 lipca 2015 ., | CSK 980/14; z 19 czerwca 2018 r., IV CSK 56/18).

Skarzgcy, mimo powotania sie we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania na wystepujgce w sprawie powyzsze przestanki, to znaczy istotne

zagadnienie prawne oraz potrzebe wyktadni przepisu art. 348 k.c., nie dochowat
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wymogow stawianych przed autorem skargi kasacyjnej w tym zakresie. Skarzgcy
poza zacytowaniem przepisu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., nie sformutowat zadnego
zagadnienia prawnego ani nie wskazat przyczyn, dla ktérych nalezatoby uznawac je
za istotne. Nie sposob twierdzi¢, aby zreby przedstawionych przez skarzgcego

twierdzen mozna byto uznac za pogtebione.

Co zas sie tyczy potrzeby wykfadni przepisu art. 348 k.c., to w zasadzie
skarzgcy ograniczyt sie do subiektywnego zasygnalizowania watpliwosci w zakresie
rozumienia powotanego przez siebie przepisu, ktéry stat sie podstawg
rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Niemniej, skarzacy zaniechat proby podotania
obowigzkowi przytoczenia orzeczen, ktore zapadaty w tozsamych stanach
faktycznych i przy stosowaniu identycznych przepiséw, a ktére jednoczesnie
prowadzityby do wydania w takich przypadkach skrajnie réznych wyrokow przez
rézne sady, i to mimo podobienstwa rozsgdzanych w danych sprawach kwestii.
Skarzgcy w istocie wyrazit blizej niedookreslone rozwazania bez Scistego

powigzania ich z rolg przestanki z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.

Oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej mozna stwierdzi¢ wowczas,
gdy naruszenie przepiséw prawa, ktérego dopuscit sie Sad meriti przy wydawaniu
orzeczenia, widoczne jest prima facie, czyli bez konieczno$ci przeprowadzania
wnikliwych analiz prawnych. Na skarzgcym cigzy powinnos¢ przedstawienia
we wniosku 0 przyjecie skargi kasacyjnej uzasadnienia nie dowolnego
kwaliflkowanego naruszenia przepiséw prawa procesowego lub materialnego,
lecz tylko takiego, ktére prowadzito do wydania oczywiscie nieprawidiowego
orzeczenia. Skonstruowany przez skarzgcego wywod prawny powinien wykazag,
ze rozstrzygniecie sgdu obarczone jest szczegolng wadg dostrzegalng dla osoby
dysponujgcej podstawowg wiedzg prawniczg. O oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej nie jest wiadna przesadzi¢ sama strona, lecz kompetencje do tego ma

Sad Najwyzszy na etapie badania czy wystgpity przestanki tzw. przedsgdu.

Skarzgcy nie sprostat rowniez i temu obowigzkowi, gdyz w jego wywodach
zabrakto odniesienia sie do wyjasnienia Sgdowi Najwyzszemu, gdzie upatruje
szczegolnej wady wydanego orzeczenia, spowodowanego razgcym naruszeniem

przepisu, na ktére sie powotuje. Wypada przy tym zauwazy¢, ze skarzacy nie
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dokonat w zasadzie szczegdlnego wyodrebnienia uzasadnienia przestanek
instytucji tzw. przedsgdu od tresci uzasadnienia odnoszgcej sie do podstaw
kasacyjnych, a w zwigzku z tym zaktécit role przepisu art. 398° § 1 k.p.c., ktéra
koncentruje sie na wyselekcjonowaniu skarg kasacyjnym odnoszgcych sie do
wazkich probleméw, ktorych rozstrzygniecie przez Sad Najwyzszy miatoby
uniwersalny charakter i przyczynitoby sie do rozwoju orzecznictwa w zakresie

skarzonych przepisow.

Lektura motywéw pisemnych nie potwierdza przy tym, aby Sad Apelacyjny
zastosowat powotane przez skarzgcego przepisy w sposob Swiadczacy
0 oczywistym, razgcym ich naruszeniu oraz, aby to naruszenie spowodowato
funkcjonowanie w obrocie rozstrzygniecia naruszajgcego fundamentalne zasady

sprawiedliwosci.

Z tych wzgleddw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398°§ 1 k.p.c.). O kosztach postepowania Sgd Najwyzszy
orzekt na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. i art. 99 k.p.c. w zw. z art. 32 ust. 3 ustawy
z dnia 15 grudnia 2016 r. o Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej
w zwigzku z 2 pkt 7, § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci

z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie

AW..

[a.4]



