Sygn. akt | CSK 156/17

POSTANOWIENIE

Dnia 29 wrzesnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z wniosku L. L.

przy uczestnictwie M. F.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym w |zbie Cywilnej w dniu 29 wrzesnia 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki postepowania

od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 30 sierpnia 2016 r., sygn. akt | Ca [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od uczestniczki postepowania na rzecz
wnioskodawcy kwote 2700 (dwa tysigce siedemset) zi

tytutem zwrotu kosztéw postepowania.



UZASADNIENIE

Mimo iz uczestniczka postepowania w uzasadnieniu skargi kasacyjnej
odnosi sie takze do zastosowanego sposobu podziatu majatku wspdlnego, to
zaskarzyta skargg kasacyjng orzeczenie sgdu drugiej instancji tylko w czesci
zasgdzajgcej od niej na rzecz wnioskodawcy kwote 162.860 zt tytutem dopfaty.
Apelacja uczestniczki w czesci dotyczgcej sposobu podziatu majgtku wspolnego
zostata oddalona (pkt Il postanowienia Sgdu Okregowego z dnia 30 sierpnia
2016 r.) i uczestniczka rozstrzygniecia tego nie objeta zakresem zaskarzenia
skargg kasacyjng. Rowniez wniosek o uchylenie zaskarzonego postanowienia
wskazuje na punkt |, dotyczgcy rozliczenia sptat, a nie sposobu podziatu majatku

wspolnego.

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

Instytucja przedsadu jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze ze
sformutowanymi przez Rade Europy zaleceniami wprowadzenia srodkow

eliminujgcych dostep do sgdu najwyzszego szczebla.

Choc¢ uczestniczka wskazata na oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej, to

ta przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w sprawie nie wystepuje.

W art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., dotyczgcym przestanki oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej, chodzi o fatwo dostrzegalne, moggce mie¢ istotny wptyw na
wynik sprawy uchybienia przepisom prawa. Wedtug utrwalonej linii orzecznictwa
Sadu Najwyzszego, skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona w rozumieniu
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. tylko wtedy, gdy zaskarzone orzeczenie jest niewatpliwie
sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi roznej wyktadni przepisami prawa
albo wydane zostato w wyniku dostrzegalnej w sposob pewny i niewatpliwy
bez potrzeby gtebszej analizy jurydycznej btednej wyktadni lub niewtasciwego

zastosowania prawa (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 28 lutego



2011 r., | PK 237/10, 23 listopada 2011 r., lll PK 44/11, 24 lutego 2012 r., V CSK
225/11, 13 kwietnia 2016 r., V CSK 622/15). Jezeli przestankg wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania jest stanowisko skarzgcego, ze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, to powinien on w uzasadnieniu wniosku
zamies$cic wywod prawny wykazujgcy na takie kwalifikowane naruszenie
prawa. Przytoczone okolicznosci powinny jednoznacznie wskazywacC na to, ze
w zasadniczym postepowaniu skarga kasacyjna zostanie rozstrzygnieta na
korzy$¢ strony, ktora jg wniosta (por. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 20 pazdziernika 2005 r., Il CZ 89/2005, z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK
2004/06, i z dnia 24 lutego 2006 r., IV CSK 8/06). Skarga kasacyjna uczestniczki

postepowania takiego wywodu nie zawiera.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania, a o kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnat zgodnie
z art. 520 § 3 k.p.c. w zwigzku z § 2 pkt 6, § 4 ust. 1 pkt 8 i § 10 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynnosci adwokackie (Dz.U. 2015.1800 ze zm.).
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