Sygn. akt | CSK 1557/22

POSTANOWIENIE

Dnia 23 sierpnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Roman Trzaskowski

w sprawie z powodztwa D. R.

przeciwko Wspodlnocie Mieszkaniowej Nieruchomosci przy al. P. w S.
o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 23 sierpnia 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 22 kwietnia 2021 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote
5400 (pie¢ tysiecy czterysta) zt z tytulu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z 22 kwietnia 2021 r. Sgd Apelacyjny w [...] oddalit apelacje
powoda od wyroku Sgdu Okregowego w S. z 28 stycznia 2020 r. oddalajgcego jego
powoddztwo o zaptate przez pozwang Wspolnote Mieszkaniowg nieruchomosci przy
al. P. w S. kwoty 529 700 zt wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 12
kwietnia 2016 r.

W skardze kasacyjnej, w uzasadnieniu wniosku o jej przyjecie do
rozpoznania, powod wskazat przyczyny kasacyjne okreslone w art. 398° § 1 pkt 3
i 4 k.p.c. Jego zdaniem w sprawie doszto do niewaznosci postepowania z powodu

pozbawienia go moznosci obrony swych praw przez niedoprowadzenie na



rozprawe apelacyjng z aresztu $ledczego, mimo ze wnosit o to, gdyz jako
tymczasowo aresztowany nie mogt sie na nig stawi¢ ani uczestniczy¢ w rozprawie
zdalnej (nie byto takiej mozliwosci), przy czym w kwestii doprowadzenia nie zapadta
jakakolwiek decyzja procesowa, a powdd nie zostat poinformowany o tym, czy
zostanie doprowadzony. W konsekwencji nie mégt wyrazi¢ swojego stanowiska,
odnies¢ sie do sprawy, a niewiedza, czy jego wniosek zostanie uwzgledniony,
pozbawita go mozliwosci pisemnego ustosunkowania sie do sprawy. W ocenie
skarzgcego, nie zmienia tego faktu okoliczno$é, ze korzystat z pomocy

petnomocnika z urzedu.

Zdaniem powoda skarga kasacyjna jest takze oczywiscie uzasadniona, gdyz
doszto do oczywistego naruszenia regut wyktadni umowy, tj. przepiséw art. 65 § 1
i 2 k.c. Zgodnie z umowag, w razie odstgpienia od niej, powodowi nalezat sie zwrot
naktadéw — ich wartos¢ zostata ustalona przez biegtego - co czynito powoda jedynag
osobg uprawniong do ich zagdania, nie zas inne podmioty. W takiej sytuacji zbedne
byto czynienie przez Sgd dywagacji co do tego, czy inny podmiot wykonat prace,

tudziez czy na rzecz innego podmiotu wydane byto pozwolenie na budowe.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

Z art. 398! § 1 k.p.c. wynika, ze skarga kasacyjna przystuguje co do zasady
od prawomocnych orzeczen sgdow drugiej instancji, a wiec orzeczen wienczgcych
dwuinstancyjne postepowanie sgdowe, w ktérym sady obu instancji dysponujg
petng kognicjg w zakresie faktéw i dowodow. Jednakze zgodnie z art. 398° § 1
k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania tylko wtedy, gdy
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisébw prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub  wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddw, zachodzi niewaznosé postepowania lub

skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zamysle ustawodawcy skarga



kasacyjna stanowi zatem nadzwyczajny srodek zaskarzenia, ktérego rozpoznanie
przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej doniostosci,
wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi swoje zrodto
w interesie publicznym, w szczegdlnosci przez zapewnienie jednolitej wyktadni
i stosowania prawa. Wytgczng podstawg oceny pod katem przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania sg wskazane w niej przyczyny kasacyjne wraz

z uzasadnieniem (art. 3984 § 2 k.p.c.).

W sprawie nie zaszta niewaznos¢ postepowania apelacyjnego, ktora
mogtaby przemawiaC za przyjeciem skargi kasacyjnej do rozpoznania.
W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyjasniono, ze poszanowanie prawa do
obrony nie zawsze wymaga zapewnienia stronom mozliwosci osobistego
uczestniczenia w kazdej rozprawie, zwtaszcza gdy osoba, cho¢by odbywajgca kare
w zamknietym zaktadzie karnym, przedstawita sgdowi obszernie swoje stanowisko
na wczesniejszym etapie postepowania oraz w apelacji i jest to, w ocenie sadu,
wystarczajgce dla dokonania merytorycznej kontroli apelacyjnej orzeczenia sgdu
pierwszej instancji (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 29 listopada 2017 r., Il CSK
156/17, niepubl.). Taka sytuacja miata miejsce w przedmiotowej sprawie, gdyz
powdd, ktory przez cate postepowanie reprezentowany byt przez profesjonalnego
petnomocnika, przedstawiat swoje stanowisko na wcze$niejszym etapie
postepowania i w apelacji, w toku postepowania pierwszoinstancyjnego
przeprowadzony zostat dowdd z zeznan powoda, ktéry zardbwno wowczas, jak
i w pismach procesowych miat mozliwos¢ zajecia stanowiska co do wszystkich
kwestii prawnomaterialnych i procesowych, ustosunkowania sie do twierdzen strony
przeciwnej oraz  podniesienia  zastrzezen iwnioskdbw odnosnie do
przeprowadzonego w sprawie postepowania dowodowego, rowniez w okresie po
osadzeniu w areszcie Sledczym, gdy na jego wniosek udostepniono mu akta
sprawy. W okoliczno$ciach sprawy nie ma zatem podstaw do utozsamiania
niedoprowadzenia powoda na zdalng rozprawe apelacyjng z pozbawieniem go
moznosci obrony jego praw. Skutku takiego nie wywofato réwniez
niepoinformowanie powoda przed rozprawg apelacyjng o nieuwzglednieniu jego
wniosku o jego doprowadzenie (por. powotany wyzej wyrok Sgdu Najwyzszego

zdnia 29 listopada 2017 r., Il CSK 156/17), zwiaszcza jesli uwzgledni¢, ze



w postepowaniu apelacyjnym nie przeprowadzano dowoddéw, a odpowiedz na
apelacje zostata petnomocnikowi skarzgcego doreczona — zgodnie z zawartym
W niej oswiadczeniem — na przetomie lipca i sierpnia 2020 r. co juz tylko do czasu
dokonanego w lutym 2021 r. zawiadomienia o rozprawie zdalnej wyznaczonej na
14 kwietnia 2021 r. pozwalato powodowi odnies¢ sie zarowno do stanowiska strony
przeciwnej, jak rowniez wyczerpujgco przedstawi¢c wlasne stanowisko w sprawie,
jesli uznawat on, ze argumentacja jego petnomocnika zawarta w apelacji nie jest

wyczerpujgca.

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sgdu Najwyzszego, skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., jezeli zachodzi
niewgtpliwa, widoczna na pierwszy rzut oka, tj. bez koniecznosci gtebszej analizy,
sprzecznos¢ orzeczenia z przepisami prawa nie podlegajgcymi roznej wyktadni
(zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 24 sierpnia 2016 r., || CSK 94/16,
niepubl.) i w wyniku takiego naruszenia prawa zapadio w drugiej instancji
orzeczenie oczywiscie wadliwe. O przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
decyduje samo oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub
procesowego przez sad, ktéry wydat zaskarzone orzeczenie, lecz sytuacja, w ktoérej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia (por.
np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 15 pazdziernika 2015 r., Il CSK 198/15,
niepubl.; z 13 kwietnia 2016 r., V CSK 622/15, niepubl.; z 2 czerwca 2016 r.,
[l CSK 113/16, niepubl.; z 27 pazdziernika 2016 r., Il CSK 217/16, niepubl.;
z 29 wrzesnia 2017 r., V CSK 162/17, niepubl.; z 7 marca 2018 r., | CSK 664/17,
niepubl.; z 18 kwietnia 2018 r., Il CSK 726/17, niepubl. i z 5 pazdziernika 2018 r.,
V CSK 168/18, niepubl.).

Skarzagcy nie wykazat, aby zaskarzone orzeczenie bylo dotkniete tego
rodzaju nieprawidtowo$ciami. Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wyraznie
wynika, ze Sady nie kwestionowaty, iz zgodnie z umowg powdd miat prawo
domagania sie od pozwanego zwrotu poniesionych naktadow, przyjety natomiast, iz
powinien wykazaé zaréwno fakt ich poniesienia, jak i ich wysokos¢ (utozsamiat jg
z wartoscig lokali), czemu nie sprostat (nie przedstawit Zzadnego dowodu
potwierdzajgcego, ze z jego majgtku jakakolwiek kwota przeznaczona zostata na

pokrycie kosztow wykonywanych prac). Rzecz bowiem w tym, ze powdd byt



uprawniony jedynie do dochodzenia zwrotu wiasnych wydatkow zwigzanych
z przygotowaniem i prowadzeniem prac budowlanych, czy to w postaci
bezposrednich kosztéw zwigzanych z przeprowadzonymi pracami czy tez np.
kosztéw wynagrodzenia dla innych podmiotéw te prace wykonujgcych (w tym dla
ewentualnego inwestora zastepczego). Tymczasem z materiatu sprawy wynikato,
ze cho¢ powdd osobiscie brat udziat w czynnosciach faktycznych zwigzanych
Z organizacjg budowy, wydatki poniosta A. [...] Spétka z 0.0., ktdra uczestniczyta tez
w postepowaniu administracyjnym i byla beneficjentem wydanej decyzji
o0 pozwoleniu na budowe. Wprawdzie spoétka ta byta powigzana z powodem
personalnie i kapitatowo, jednak byta odrebnym pomiotem prawnym i mogta
ewentualnie dochodzi¢ roszczen od wtasciciela rzeczy na zasadach przewidzianych
w ustawie. Zarzucajgc oczywiste naruszenie art. 65 k.c. skarzgcy zdaje sie
utozsamia¢ samo dokonanie naktadu z jego poniesieniem przez siebie, jednak nie
przedstawit we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zadnej
argumentacji, ktéra mogtaby poprze¢ wyktadnie umowy opartg na tego rodzaju
whnioskowaniu, ani tez nie przedstawit argumentoéw pozwalajgcych przyjgc, ze
wyktadnia postanowienia § 9 zawartej przez strony umowy, zgodnie z ktérym
w przypadku odstgpienia od umowy lub jej wypowiedzenia/rozwigzania przez
ktérgkolwiek ze stron z przyczyn lezacych po stronie Wnioskodawcy (powoda),
Whnioskodawcy przystuguja ,prawa do zwrotu poniesionych naktadéw”, dokonana
przez Sad Apelacyjny jest oczywiscie sprzeczna z powotanym przez skarzgcego

art. 65 § 11 2 k.c. i prowadzita do wydania orzeczenia, ktore nie powinno sie ostac.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy orzek,

jak w sentencji.

[as]



