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POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Beata Janiszewska

na posiedzeniu niejawnym 16 wrzeénia 2025 r. w Warszawie
w sprawie z powddztwa K.B., T.B. i M.B.

przeciwko S. spétce akcyjnej w W

0 zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej S. spotki akcyjnejw W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku

z 11 grudnia 2023 r., | ACa 1621/22,

odrzuca skarge kasacyjna.

16 wrzesnia 2025 r.
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UZASADNIENIE

Powodowie K.B., T.B. i M.B. wniesli o zasgdzenie od pozwanego S. S.A.

w W. (dalej: bank) na ich rzecz kwoty 137 000 zt wraz z blizej opisanymi odsetkami.

Sad Okregowy w tomzy 137 000 zt wraz z odsetkami oraz zasgdzit na rzecz
kazdego z powodow koszty procesu uwzgledniajgce stawke wynagrodzenia
profesjonalnego petnomocnika obliczong od catej dochodzonej kwoty. Bank wnidst
od tego orzeczenia apelacje, ktérg Sad Apelacyjny w Biatymstoku oddalit i obcigzyt
pozwanego kosztami postepowania apelacyjnego obliczonymi, w odniesieniu do

kazdego z powodow, od catej ww. kwoty.

Pozwany wniost skarge kasacyjng od wyroku Sadu drugiej instanciji,

zaskarzajgc ten wyrok w catosci.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Skarga kasacyjna podlegata odrzuceniu jako niedopuszczalna.

Zgodnie z art. 3982 § 1 zd. 1 k.p.c. skarga kasacyjna jest niedopuszczalna
w sprawach o prawa majgtkowe, w ktérych wartos¢ przedmiotu zaskarzenia jest
nizsza niz piecdziesiat tysiecy ziotych, a w sprawach z zakresu prawa pracy
| ubezpieczen spotecznych — nizsza niz dziesie¢ tysiecy ztotych. Wprawdzie
podana przez bank wartos¢ przedmiotu zaskarzenia (137 000 zt) przekracza te
wartos¢, jednak zostala ona w skardze kasacyjnej okreslona w sposob

nieprawidtowy.

Wstepnie nalezy przypomnie¢, ze w postepowaniu kasacyjnym nie ma
rozstrzygajgcego znaczenia okolicznos¢, ze warto$¢ przedmiotu zaskarzenia
podana w skardze kasacyjnej odpowiada wartosci przedmiotu sporu sprecyzowanej
przez powoddw, a nastepnie wartosci przedmiotu zaskarzenia wskazanej
w apelacji. Wprawdzie art. 25 § 2 k.p.c. wyklucza mozliwos¢ badania wartosci
przedmiotu sporu po doreczeniu pozwu bez zarzutu drugiej strony, jednak nie
dotyczy to etapu kontroli dopuszczalnosci skargi kasacyjnej. W postepowaniu
zainicjiowanym tym S$rodkiem zaskarzenia Sgd Najwyzszy moze bowiem

kazdorazowo oceni¢ wartos¢ przedmiotu zaskarzenia weryfikacji na podstawie
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materiatu sprawy — z pominieciem zasad okreslonych w art. 25126 k.p.c.
(zob. postanowienia SN z: 24 maja 2001 r., IV CZ 20/01, 21 listopada 2001 r.,
| CZ 152/01, 22 pazdziernika 2014 r., Il CSK 235/14, 18 marca 2015 r.,
[l CSK 419/14, 16 kwietnia 2025 r., | CSK 1048/24).

W ramach weryfikacji wartosci przedmiotu zaskarzenia Sad Najwyzszy
stwierdzit, ze w sprawie wystepowato troje powoddéw, na ktérych rzecz Sad
pierwszej instancji zasadzit rzecz kwote 137 000 zt - nie w sposéb solidarny lub
inny, ktory uzasadniatby teze, Ze nie nastgpit w odniesieniu do wszystkich powoddéw
wynikajgcy z art. 379 § 1 zd. 1 k.c. skutek podziatu wierzytelnosci pienieznej na trzy
odrebne wierzytelnosci. W efekcie nalezato przyjaé, ze kazdemu z powoddéw
przystuguje indywidualnie wierzytelnos¢ w tej samej wysokosci, wobec braku

podstaw do uznania, ze z okolicznosci wynika cos innego (art. 379 § 1 zd. 2 k.c.).

Wobec oddalenia apelacji tozsame rozstrzygniecie w przedmiocie
zasgdzenia kwoty naleznoéci gtéwnej zostato przedstawione do kontroli Sgdowi
Najwyzszemu. Oznacza to, ze w istocie skarzgcy winien byt wskaza¢ wartos¢
przedmiotu zaskarzenia oddzielnie w stosunku do kazdego z powodéw, gdyz na
rzecz kazdego z nich zasgdzono odrebne roszczenie, ktére mogtoby byc
przedmiotem samodzielnej skargi kasacyjnej. Oceny tej nie zmienia okolicznos¢, ze
pozwany in casu kwestionuje zasadno$¢ zgdan wszystkich powodéw. Ostatecznie
bowiem prawidtowo okreslona warto$¢ przedmiotu sporu wynosi w stosunku do
kazdego z powoddéw po 1/3 wskazanej przez bank kwoty. Tym samym skarga
kasacyjna jest niedopuszczalna, gdyz suma 137 000 zt podzielona na trzy daje
wartos¢ nizszg niz wskazane w art. 3982 § 1 zd. 1 k.p.c. piecdziesigt tysiecy

Ztotych.

Wobec powyzszego skarga kasacyjna podlegata odrzuceniu przez Sad
Apelacyjny na podstawie art. 398% § 2 in fine k.p.c. w zw. z art. 3982 § 1 zd. 1 k.p.c.
Wobec nieodrzucenia skargi przez Sad drugiej instancji, podlegata ona odrzuceniu

przez Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 3 k.p.c.

O kosztach nie orzeczono, gdyz wniosek o0 zasgdzenie kosztéw
postepowania kasacyjnego zostat zgtoszony przez powodow wytgcznie

W powigzaniu z przypadkiem nieprzyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania lub jej
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oddalenia. Na marginesie nalezy jednak zauwazy¢, Zze w sprawie znajdowatby
zastosowanie § 2 pkt 5 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
radcow prawnych, gdyz wartos¢ przedmiotu sporu w odniesieniu do kazdego
z przeciwnikow procesowych skarzgcego banku miescita sie w zakresie
od 10 000 do 50 000 zt.

Beata Janiszewska

[J.T]
[SOP]



