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POSTANOWIENIE

27 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Monika Koba

na posiedzeniu niejawnym 27 czerwca 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa E. K.

przeciwko S. C., M. K., M. S. i A. R.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej E. K.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z 5 kwietnia 2022 r., | ACa 339/22,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego we
Wroctawiu na rzecz adwokata J. W. wynagrodzenie w kwocie
1620 (jeden tysigc szeséset dwadziescia) ztotych powiekszong o
nalezny podatek od towaréw i ustug za wykonanie czynnosci
kuratora dla nieznanego z miejsca pobytu pozwanego M. S. w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 5 kwietnia 2022 r. Sgd Apelacyjny we Wroctawiu oddalit apelacje
powddki E. K. od wyroku Sgdu Okregowego we Wroctawiu z 16 grudnia 2021 r.,
ktérym oddalone zostato jej powddztwo skierowane przeciwko S. C., S. C.1, M. K.,
M. S. i A. R. o zaptate.
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U podstaw rozstrzygniecia Sgdow meriti legto stwierdzenie, ze powodka nie
wykazata — z przyczyn przytoczonych szczegétowo w motywach wydanych w
sprawie rozstrzygnie¢ - by pozwani dopuscili sie czynu niedozwolonego niszczgc

rzeczy w lokalu przez nig zamieszkiwanym.

Sad Apelacyjny w petni podzielajgc podstawe faktyczng i prawng
rozstrzygniecia Sgdu Okregowego oraz korzystajgc z uprawnienia wynikajgcego z
art. 387 § 2! k.p.c., nie znalazt zadnych podstaw do uwzglednienia zarzutéow
apelacji koncentrujgcych sie na btednej ocenie przez Sad pierwszej instancji

zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego (k. 576 -579).
Orzeczenie to zostato zaskarzone skargg kasacyjng przez powodke.

Skarzgca we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powotata sie na
przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Jej zdaniem, wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
uzasadniony jest potrzebg dokonania przez Sad Najwyzszy kontroli legalnosci i
prawidiowosci zaskarzonego orzeczenia. Wskazata, ze Sad drugiej instancji
przyjmujgc ustalenia Sgdu Okregowego za wiasne, wyprowadzit wnioski z
naruszeniem przepisow normujgcych postepowanie apelacyjne i nie wzigt pod
uwage wytknietych przez apelujgcg uchybien procesowych Sadu pierwszej
instancji, pomijajgc naduzycie przez pozwanych prawa procesowego oraz
naruszenie prawa powodki do zlozenia wyjasnien koniecznych do ustalenia
prawidtiowego stanu faktycznego oraz twierdzen na poparcie dochodzonych przez
nig roszczen (art. 212 § 1 w zw. z art. 226* k.p.c. oraz art. 2262 § 1i 2 k.p.c.). W
tym zakresie doszto do naruszenia przepiséw postepowania ( art. 233 § 1 k.p.c.,
art. 378 § 1 i art. 382 k.p.c.), polegajgcych na przyjeciu przez Sad Apelacyjny za
wiasne ustalen Sgdu Okregowego, przejawiajgce sie w powtdrzeniu wywodow
Sadu pierwszej instancji bez merytorycznego odniesienia sie do zarzutow apelacji.
Sad Apelacyjny naruszyt takze art. 232 w zw. z art. 227 k.p.c. przez wydanie
orzeczenia nie uwzgledniajgcego roszczenia powddki, mimo przedstawienia przez
nig obszernego materiatu dowodowego na jego potwierdzenie. Wadliwos¢

orzeczenia wynika takze z naruszenia art. 227 w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. przez
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dokonanie btednych ustalenh faktycznych, a w ich efekcie przyjecie, ze pozwani nie

dokonali zniszczenh w lokalu powodki.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng kurator dla nieznanego z miejsca pobytu
pozwanego M. S. wnidst o odmowe przyjecia jej do rozpoznania oraz przyznanie na

rzecz kuratora kosztéw nieoptaconej pomocy prawne;.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia, ktérego
rozpoznanie przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi
swoje zrodto w interesie publicznym. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi
niewaznos$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Sgd
Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej
okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne
i ich uzasadnienie. Cel wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢
osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej
pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg
sgdowg i nie jest jego rolg usuwanie btedow w zakresie wykfadni i stosowania

prawa w kazdej indywidualnej sprawie.

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sgdu Najwyzszego przez oczywistg
zasadnos¢ skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) nalezy rozumie¢ sytuacje, w
ktérej skarga jest uzasadniona w sposob ewidentny, wskazujgc na razgce i
powazne uchybienia zaskarzonego orzeczenia, ktére sg mozliwe do stwierdzenia
bez koniecznosci prowadzenia bardziej ztozonych rozumowan. Jedynie w takim
wypadku mozliwa jest kontrola prawomocnego orzeczenia sgdu drugiej instancji w
postepowaniu kasacyjnym. Obcigzenie go oczywistg i istotng wadg wskazuje, ze
usuniecie tego orzeczenia z obrotu lezy w interesie publicznym — a tym samym, ze

moze doj$¢ do realizacji celu skargi kasacyjnej, jako nadzwyczajnego Srodka
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zaskarzenia (tak np. Sgd Najwyzszy w postanowieniach z dnia 10 kwietnia 2013 r.,
[l CSK 67/13, niepubl. i z dnia 29 wrzesnia 2017 r., V CSK 162/17, niepubl.).
Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej naruszenie
to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidlowego orzeczenia (zob. m.in.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15,
niepubl. i przywotane tam orzecznictwo).

Blizsza analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie pozwala przyjac¢, by skarga byta — w powyzszym rozumieniu —
oczywiscie uzasadniona. Przede wszystkim sposob sformutowania wniosku
wskazuje, ze skarzgca traktuje skarge kasacyjng nie jako nadzwyczajny srodek
zaskarzenia, a jako instrument pozwalajgcy jej na kwestionowanie
niesatysfakcjonujgcego jg rozstrzygniecia w trzeciej instancji, ktéremu to celowi
postepowanie kasacyjne nie stuzy.

Oczywiste] zasadnosci skargi nie dowodzg wnioski, ktore Sgd Apelacyjny
wyprowadzit z catoksztattu zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego
podzielajgc ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Okregowy i przyjmujgc, ze
powodka nie wykazata zasadnosci swojego roszczenia. Skarzgca kwestionuje
bowiem w tym zakresie podstawe faktyczng zaskarzonego rozstrzygniecia i
przeprowadzong przez Sady meriti ocene dowoddéw, co w postepowaniu
kasacyjnym jest niedopuszczalne (art. 3983 § 3 i 39812 § 2 k.p.c.) i na tej podstawie
neguje nastepnie wyprowadzone przez Sgdy wnioski dotyczgce nie zaistnienia

podstaw do uwzglednienia powddztwa.

Upatrujgc oczywistej zasadnosci skargi w dokonaniu przez Sad Apelacyjny
btednej oceny zaoferowanego przez nig materiatu dowodowego skarzgca pomineta,
ze skarga kasacyjna jest instrumentem prawidtowos$ci stosowania prawa przez
sgdy, a nie stuzy do kontroli ustalen faktycznych przyjetych za podstawe
zaskarzonego orzeczenia. Nie mozna zatem przenosi¢ do postepowania
kasacyjnego sporow dotyczgcych stanu faktycznego, gdyz jego ustalenie nalezy do
sgddéw meriti, a Sgd Najwyzszy nie ma w tym zakresie zadnych, ustrojowych ani
procesowych kompetencji (zob. m.in. wyrok Sgdu Najwyzszego z 14 stycznia
2000 r., I CKN 1169/99, OSNC 1169/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 139 oraz
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postanowienie Sgdu Najwyzszego z 18 lipca 2014 r., IV CSK 671/13, niepubl.).
Podstawg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie mogg by¢ zatem kwestie
dotyczagce btednej - w ocenie skarzgcej - oceny zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego, sg to bowiem zagadnienia usuwajgce sie od kontroli sgdu
kasacyjnego, ktory w postepowaniu kasacyjnym jest zwigzany podstawg faktyczng

zaskarzonego orzeczenia.

Skarzgca zasad tych nie respektuje. Zarébwno w uzasadnieniu wniosku o
przyjecie skargi do rozpoznania jak i podstawach skargi, odwotuje sie wprost do
zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. i z tym zarzutem wigze pozostate wytykane
Sadowi Apelacyjnemu naruszenia prawa procesowego twierdzgc, ze wbrew ocenie
Saddéw obu instancji przedstawita materiat dowodowy potwierdzajgcy wyrzadzenie
jej przez pozwanych szkody. Dotyka zatem kwestii, ktére uchylajg sie od kontroli

sadu kasacyjnego.

O niewtasciwym rozumieniu przez skarzgcg istoty skargi kasacyjnej
Swiadczy takze wnioskowanie o dopuszczenie w postepowaniu kasacyjnym
whnioskéw dowodowych z zeznah powodki oraz sktadanych przez nig pism. W
postepowaniu kasacyjnym nie jest natomiast dopuszczalne powotywanie nowych
faktdw i dowoddéw, a Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi

stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia ( art. 398 § k.p.c.).

Ponadto, w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego ustalony jest juz poglad, ze nie
jest bezwzglednym warunkiem prawidtowego rozpoznania sprawy przez sad drugiej
instancji odniesienie sie — do kazdego z zarzutéw — podniesionych w apelacji. Z
ustanowionego w art. 378 § 1 k.p.c. obowigzku rozpoznania sprawy w granicach
apelacji nie wynika bowiem koniecznos¢ osobnego omowienia przez sad w
uzasadnieniu wyroku kazdego argumentu apelacji. Za wystarczajgce nalezy uznac
odniesienie sie do sformutowanych w apelacji zarzutéw i wnioskow w sposob
wskazujgcy na to, ze zostaty one przez sad drugiej instancji w catosci rozwazone
przed wydaniem orzeczenia (zob. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z 14 marca
2018 r., Il PK 120/17; z 22 sierpnia 2018 r., Ill UK 119/17; z 20 lutego 2018 r.,
V CSK 352/17; z 6 pazdziernika 2016 r., IIl UK 270/15; i z 30 wrzesnia 2016 r.,
| CSK 623/15).
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Majgc powyzsze stanowisko orzecznictwa na wzgledzie, uzasadnienie
przedstawione przez Sad Apelacyjny nie pozwala stwierdzi¢ zadnych uchybien,
ktére mogtyby odpowiada¢ analizowanej przestance. Zajmujgc stanowisko
przeciwne skarzgca nie dostrzega takze, ze Sad Apelacyjny, przy konstrukcji
uzasadnienia skorzystat z art. 387 § 2! k.p.c., a w podstawach skargi - ktérymi Sad
Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym jest zwigzany ( art. 3982 § 1 k.p.c.) - brak

zarzutu dotyczgcego zastosowania przez Sad tego przepisu.

W konsekwencji argumentacja przytoczona we wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania nie wykazuje tezy, ze zaskarzone orzeczenie stanowi konsekwencje
btedédw w zakresie stosowania prawa procesowego, ktérych efektem jest

orzeczenie oczywiscie wadliwe.

Z przytoczonych wzgledow Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,
ktére w ramach przedsadu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego obejmujgcych wynagrodzenie na
rzecz kuratora nieznanego z miejsca pobytu pozwanego M.S. Sad Najwyzszy
orzekt na podstawie § 1 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 9
marca 2018 r. w sprawie okreslenia wysokosci wynagrodzenia i zwrotu wydatkéw
poniesionych przez kuratoréw ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej ( Dz.U.
z 2018 r., poz. 536) w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 i w zw. z § 2 pkt 6 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za
czynnos$ci adwokackie (Dz. U. z 2015, poz. 1800, ze zm.) oraz w zw. z art. 91 a ust.
2 ustawy z dnia 28 lipca 2023 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych ( tekst
jedn. Dz.U. z 2023 r., poz. 1144, ze zm.).

[SOP]

[at]
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