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POSTANOWIENIE

21 sierpnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Mariusz Zatucki

na posiedzeniu niejawnym 21 sierpnia 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa E. J. i M. J.

przeciwko Bankowi spotce akcyjnejw W.

o ustalenie i zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej Banku spotki akcyjnej w W.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 24 listopada 2023 r., V ACa 1462/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od pozwanego na rzecz powodéw kwote 5 400
(pie¢ tysiecy czterysta) ziotych tytutem zwrotu kosztéw
postepowania kasacyjnego z odsetkami w wysokosci odsetek
ustawowych za opéznienie za czas po uptywie tygodnia od dnia
doreczenia niniejszego postanowienia pozwanemu do dnia

zaptaty.

UZASADNIENIE

Pozwany Bank S.A. z siedzibg w W. wnidst skarge kasacyjng od wyroku
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 23 listopada 2023 r., wydanego w sprawie z

powodztwa E. J. i M. J. o ustalenie i zaptate.

Potrzebe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy uzasadnit

potrzebg dokonania wyktadni nastepujgcych przepiséw: art. 56 k.c., art. 65 § 2 k.c.
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w zw. z art. 385 § 1 2 k.c., art. 3852 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy Rady
93/13 w zw. art. 7 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13 w zw. z art. 288 TFUE oraz art. 2 i
54 Traktatu akcesyjnego w zw. z art. 2 i 9 Konstytucji w zw. z art. 87 ust. 1

Konstytuciji.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

W ramach potrzeby dokonania wyktadni okreslonego przepisu prawa jako
przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nalezy przedstawic
i uargumentowaé nierozwigzany jeszcze problem Ilub nieujednolicong jeszcze
rozbieznos¢ orzeczniczg. Jezeli zas wyktadnia tego przepisu zostata juz dokonana
lub ujednolicona, niezbedne jest podanie dodatkowej argumentacji, dlaczego
ustalona linia orzecznicza wymaga zmiany (zob. np. postanowienia SN:
z 25.10.2023 r., | CSK 2989/23; z 27.09.2023 r., | CSK 4679/22, z 17.08.2023 r.,
| CSK 5668/22; z2.08.2023 r., | CSK 6585/22; z 14.06.2023 r., | CSK 1231/23;
z 16.03.2023r., | CSK 4879/22).

W ostatnich latach do Sgdu Najwyzszego trafito wiele spraw odnoszgcych
sie do problemdéw prawnych opisanych przez skarzgcego. W konsekwenciji
uksztaltowata sie linia orzecznicza, uwzgledniajgca bogaty dorobek judykatury
TSUE. Rozwdj orzecznictwa na temat tzw. ,kredytow frankowych” zakonczyt sie 25
kwietnia 2024 r. powzieciem przez SN w skfadzie catej izby uchwaty Ill CZP 25/22,

majgcej moc zasady prawnej ex lege (art. 87 ustawy o SN).

W uchwale SN podsumowat dotychczasowa linie orzeczniczg, przyjmujac ze:

1. W razie uznania, ze postanowienie umowy kredytu indeksowanego lub
denominowanego odnoszgce sie do sposobu okreslania kursu waluty obcej
stanowi niedozwolone postanowienie umowne i nie jest wigzace,
w obowigzujgcym stanie prawnym nie mozna przyjgC, ze miejsce tego
postanowienia zajmuje inny sposob okreslenia kursu waluty obcej
wynikajgcy z przepisow prawa lub zwyczajéw.

2. W razie niemozliwosci ustalenia wigzgcego strony kursu waluty obcej
w umowie kredytu indeksowanego lub denominowanego umowa nie wigze

takze w pozostatym zakresie.
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3. Jezeli w wykonaniu umowy kredytu, ktora nie wigze z powodu
niedozwolonego charakteru jej postanowien, bank wyptacit kredytobiorcy
catos¢ lub czes¢ kwoty kredytu, a kredytobiorca dokonywat sptat kredytu,
powstajg samodzielne roszczenia o zwrot nienaleznego Swiadczenia na
rzecz kazdej ze stron.

4. Jezeli umowa kredytu nie wigze z powodu niedozwolonego charakteru jej
postanowien, bieg przedawnienia roszczenia banku o zwrot kwot
wyptaconych z tytutu kredytu rozpoczyna sie co do zasady od dnia
nastepujgcego po dniu, w ktdorym kredytobiorca zakwestionowat wzgledem
banku zwigzanie postanowieniami umowy.

5. Jezeli umowa kredytu nie wigze z powodu niedozwolonego charakteru jej
postanowien, nie ma podstawy prawnej do zgdania przez ktorgkolwiek ze
stron odsetek lub innego wynagrodzenia z tytutu korzystania z jej srodkéw
pienieznych w okresie od spetnienia nienaleznego Swiadczenia do chwili
popadniecia w opdznienie co do zwrotu tego swiadczenia.

Odstgpienie od zasady prawnej przyjetej przez sktad catej izby jest za$
mozliwe tylko poprzez wydanie kolejnej uchwaty w analogicznym skfadzie

(art. 88 ustawy 0 SN).

Skarzacy nie przedstawit zatem nowych problemoéw prawnych, ktére nie
zostatyby do tej pory rozwigzane przez Sad Najwyzszy.

Z tej przyczyny Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi do rozpoznania, o Kkosztach postepowania kasacyjnego

rozstrzygngt zas na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 i § 2 pkt 7

rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci w sprawie optat za czynnosci adwokackie.
[SOP]

[ms]
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