Sygn. akt | CSK 153/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Manowska (przewodniczacy)
SSN Marcin Krajewski (sprawozdawca)

SSN Tomasz Szancito

w sprawie z powodztwa I. S., Z. S. i M. S.

przeciwko (...) Towarzystwu Ubezpieczeh S.A. w W.

0 zaptate,

po rozpoznaniu ha posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 20 lipca 2020 r.,

skargi kasacyjnej powodow

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 19 marca 2018 r., sygn. akt VI ACa (...),

l. uchyla zaskarzony wyrok czesciowo, tj. w punkcie Il w zakresie
oddalajacym apelacje powédki I. S. co do kwoty 40.000 zi
(czterdziesci tysiecy zlotych) wraz z odsetkami od tej kwoty i
zmienia wyrok Sadu Okregowego w W.:

1/ w punkcie V czesciowo w ten tylko sposob, ze zasadza od
pozwanego na rzecz powodki I. S. dalsza kwote 40.000 zi
(czterdziesci tysiecy ziotych) tytutem zadoséuczynienia wraz z

ustawowymi odsetkami od dnia 15 listopada 2012 r. do dnia 31



grudnia 2015 r. i ustawowymi odsetkami za opdéznienie od 1
stycznia 2016 r. do dnia zaptaty,

2/ w punkcie VI czesciowo w ten tylko sposéb, ze w miejsce
ustalenia, ze powédka I. S. wygrata sprawe w 30%, ustala, ze
powédka I. S. wygrata sprawe w 37%,

Il. oddala skarge kasacyjng w pozostatym zakresie;

lll. znosi wzajemnie miedzy |. S. a pozwanym koszty
postepowania kasacyjnego;

IV. nie obciaza Z. S. i M. S. kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 19 marca 2018 r. Sgd Apelacyjny w (...) zmienit wyrok Sgdu
Okregowego w W. z 13 maja 2016 r. w ten sposéb, ze:

1. zasgdzong w punkcie | tego wyroku od pozwanego na rzecz |. S.
rente po 300 zt miesiecznie podwyzszyt do kwot po 1.000 zt miesiecznie;

2. zasadzong w punkcie Il tego wyroku od pozwanego na rzecz Z. S.
kwote 115.000 zt tytutem zados$éuczynienia podwyzszyt do kwoty 145.000 zt oraz
zasgdzong rowniez w tym punkcie rente po 200 zt miesiecznie podwyzszyt do kwot
po 1.500 zt miesiecznie;

3. zasadzong w punkcie Ill tego wyroku od pozwanego na rzecz M. S.
kwote 115.000 zt tytutem zadoscuczynienia podwyzszyt do kwoty 145.000 zt oraz
zasgdzong rowniez w tym punkcie rente po 200 zt miesiecznie podwyzszyt do kwot
po 1.500 zt miesiecznie;

4. w punkcie VI w miejsce ustalenia, ze Z. i M. S. wygrali sprawe w 32%
ustalit, ze kazdy z tych powoddw wygrat proces w 41%.

W pozostatym zakresie Sgd Apelacyjny oddalit apelacje powoddéw, znoszac
wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny w zasadniczej czesci za podstawe swojego rozstrzygniecia
przyjagt ustalenia poczynione w sprawie przez Sad Okregowy. Z ustaleh tych
wynikato, ze zrodtem dochodzonych w procesie roszczen o zadoscuczynienie
i odszkodowanie byta szkoda powstata w zwigzku z wypadkiem samochodowym,

w wyniku ktérego $mier¢ poniodst P. S., maz powédki I. S. oraz ojciec powodéw Z. i



M. S.. Pozwany udzielat ochrony sprawcy wypadku w zakresie obowigzkowego
ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow mechanicznych i jego odpowiedzialnos¢
za skutki tego zdarzenia nie byta sporna.

Pozwany wyptacit w toku postepowania likwidacyjnego na rzecz I. S. kwote
20.000 zt tytutem zadosCuczynienia i kwote 8.217,99 zt tytutem zwrotu kosztow
pogrzebu zmartego meza, natomiast na rzecz Z. i M. S. kwoty po 15.000 zt tytutem
zadoscéuczynienia, po 5.000 zt tytutem odszkodowania i po 150 zt tytutem renty.

Sad Apelacyjny przyjat, ze ustalenia faktyczne dokonane w sprawie
przez Sgd Okregowy pozwalaty stwierdzi¢, iz rozmiar krzywdy doznanej
przez powodéw Z. i M. S. nie zostat prawidtowo wywazony, co doprowadzito do
zasagdzenia na ich rzecz razgco niskich kwot tytutem zados¢éuczynienia. Powodowie
ci w miodym wieku stracili ojca, osobe najblizszg inie potrafig obecnie
funkcjonowac w taki sposéb, jak przed jego $miercig. Znaczny poziom ich cierpien
znalazt potwierdzenie w opinii biegtych sgdowych, z ktérych wynikato, ze doznali
oni 5% uszczerbku na zdrowiu. W przypadku obojga matoletnich pogorszyto sie ich
funkcjonowanie w szkole i wymagali oni wsparcia psychologicznego. Okres zatoby
w przypadku matoletnich powoddw byt przedtuzony i nie zakonczyt sie. Z tych
wzgleddéw, w ocenie Sgdu Apelacyjnego, nalezato podwyzszyé zasgdzone na rzecz
Z.i M. S. zado$¢uczynienie do kwot po 145.000 zt. Sad ten przyjat bowiem, ze przy
uwzglednieniu dotychczas wyptaconego przez ubezpieczyciela zado$éuczynienia,
kwotg odpowiednig, czynigcg zados¢ krzywdzie poniesionej przez matoletnich
powodow bedg kwoty po 160.000 zi, a nie - jak przyjagt to Sad Okregowy - po
130.000 zt.

Sad Apelacyjny nie znalazt jednoczesnie podstaw do zmiany zaskarzonego
wyroku w czesci dotyczgcej zado$cuczynienia zasgdzonego na rzecz powodki |. S..
W jego ocenie zadoscuczynienie w tgcznej kwocie 120.000 zt uwzglednia wysoki
stopien krzywdy powodki, jak rowniez sprawia, ze kwota zadosCuczynienia
utrzymana jest w rozsgdnych granicach. Sad Apelacyjny wskazat przy tym, ze
powodka |. S. nie korzysta juz z porad psychologa i psychiatry, podjeta w czerwcu
2015 r. prace, a jej sytuacja zyciowa jest stabilna. Ocenit jednoczesnie, ze krzywda
poniesiona w jej przypadku na skutek smierci meza jest mniejsza niz w przypadku

Z.iM. S., ktorzy diuzej bedg odczuwali brak ojca.



Przed $miercig meza powddka |. S. pracowata w biurze rachunkowym
osiggajgc wynagrodzenie w kwocie po 800 zt miesiecznie. Ze zgromadzonego w
sprawie materialtu dowodowego wynikato, ze P. S. od 2011 r. prowadzit
jednoosobowg dziatalnos¢ gospodarczg swiadczgc ustugi brukarskie, przy czym
Srednie roczne dochody, jakie mogt osiggac w kolejnych latach, to kwota ok.
183.000 zt. Sad Apelacyjny zakwestionowat ustalenia Sgdu Okregowego, z ktorych
wynikato, ze P. S., ktéry przed $miercig osiggat dochdd rzedu 14.000 zt miesiecznie,
mogtby na potrzeby rodziny przeznaczac¢ jedynie kwote 5.600 zt, za$ kwote 8.400 zt
przeznaczatby na koszty prowadzenia dziatalnosci gospodarczej. W konsekwencji
Sad Apelacyjny, odmiennie niz Sad Okregowy, ustalit, ze rodzina S. przed $miercig
P. S. zyta na ponadprzecietnym poziomie. Uwzgledniajgc wysoko$é ostatnio
uzyskiwanych zarobkéw przez zmartego oraz fakt, ze I. S. z tytutu zatrudnienia
uzyskiwata niewielkie dochody i zajmuje sie wychowaniem matoletnich Z. i M. S.,
zdaniem Sadu Apelacyjnego uzasadnione byto przyjecie, ze powddka I. S. mogtaby
liczy¢ na wsparcie finansowe ze strony meza kwotg rzedu 1.500 zt. Z kolei
powodowie Z. i M. S. mogliby liczy¢ na wsparcie finansowe ze strony ojca kwotg
rzedu 2.000 zt miesiecznie. W tym stanie rzeczy, w ocenie Sadu Apelacyjnego,
zasgdzone renty wyréwnawcze nalezato uzna¢ za zanizone i w tym zakresie
zaskarzony wyrok podlegat zmianie poprzez podwyzszenie zasgdzonych przez Sad
Okregowy kwot, przy jednoczesnym uwzglednieniu wyptacanej przez Zaktad
Ubezpieczen Spotecznych na rzecz kazdego z powoddéw renty oraz zasitku. Sad
Apelacyjny ustalit bowiem, ze w okolicznosciach sprawy brak podstaw do
twierdzenia, ze zmarty tozyt na rzecz powodow kwote wyzszg niz 5.500 zi
miesiecznie.

Sad Apelacyjny nie znalazt podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku
poprzez uwzglednienie zgdania powoddéw w zakresie dotyczgcym odszkodowania.
W jego ocenie Sgd Okregowy szczegdtowo przeanalizowat sytuacje powodow
i prawidtowo oddalit powddztwa ponad kwote 25.000 zt w przypadku I. S. i 45.000 zt
w przypadku Z. i M. S.. Zdaniem Sadu Apelacyjnego powodowie w tym zakresie nie
wykazali, ze pogorszenie sie ich sytuacji zyciowej po $mierci P. S. miato rozmiar

majatkowy przekraczajgcy w przypadku |. S. kwote 25.000 zt, a w przypadku Z. i M.



S. kwote 50.000 zt (z uwzglednieniem wyptat dokonanych przez ubezpieczyciela
tytutem odszkodowania w postepowaniu likwidacyjnym).

Powodowie zaskarzyli wyrok Sgdu Apelacyjnego w czesci oddalajgcej
apelacje wzgledem:

1. l. S. — co do zado$éuczynienia w zakresie kwoty 40.000 zt wraz z
odsetkami od dnia 15 listopada 2012 r. do dnia zaptaty; odszkodowania za
pogorszenie sytuacji zyciowej w zakresie kwoty 75.000 zt wraz z odsetkami od dnia
15 listopada 2012 r. do dnia zaptaty; renty w zakresie kwoty 1.000 zt miesiecznie
poczynajgc od listopada 2012 r. wraz z odsetkami,

2. Z. S. — co do odszkodowania za pogorszenie sytuacji zyciowej w
zakresie kwoty 50.000 zt wraz z odsetkami od dnia 15 listopada 2012 r. do dnia
zapfaty; renty w zakresie kwoty po 500 zt miesiecznie poczynajgc od listopada
2012 r. wraz z odsetkami,

3. M. S. — co do odszkodowania za pogorszenie sytuacji zyciowej w
zakresie kwoty 50.000 zt wraz z odsetkami od dnia 15 listopada 2012 r. do dnia
zapfaty; renty w zakresie kwoty po 1.000 zt miesiecznie poczynajgc od listopada
2012 r. wraz z odsetkami,

a takze w czesci dotyczacej rozstrzygniecia o kosztach postepowania przed Sgdem
| instancji w stosunku do wszystkich powodow.

Skarge kasacyjng powodowie oparli na podstawie naruszenia prawa
materialnego, tj. art. 446 § 2 k.c. i art. 446 § 3 k.c., zarzucajgc ich niewtasciwe
zastosowanie polegajgce na razgcym zanizeniu rent obligatoryjnych z art. 446 § 2
k.c. oraz stosownych odszkodowan w zwigzku z pogorszeniem sytuacji zyciowej
(z art. 446 § 3 k.c.), zwlaszcza w sytuacji, gdy Sad Apelacyjny skorygowat btedne
ustalenia Sadu | instancji przyjmujgc, ze zmarty maz i ojciec osiggat w chwili Smierci
dochody na poziomie 14.000 zt miesiecznie, a rodzina przed smiercig zyta na
ponadprzecietnym poziomie. Odnosnie do zadania |. S. zarzucono takze
naruszenie art. 446 § 4 k.c. przez jego niewtasciwe zastosowanie polegajgce na

razgcym zanizeniu przyznanego zadoscéuczynienia o kwote co najmniej 40.000 zt.



Powodowie domagali sie uchylenia zaskarzonego wyroku w kwestionowane;
czesci i zmiane wyroku Sgdu Okregowego w W. z 13 maja 2016 r. poprzez
podwyzszenie zasgdzonych od pozwanego kwot na rzecz:

1. l. S. — 100.000 zt do kwoty 140.000 zt (zado$éuczynienie); 25.000 zt
do kwoty 100.000 zt (odszkodowanie); 300 zt miesiecznie do kwoty 2.000 zi
miesiecznie (renta),

2. Z. S. — 45.000 zt do kwoty 95.000 zt (odszkodowanie); 200 z}
miesiecznie do kwoty 2.000 zt miesiecznie (renta),

3. M. S. — 45.000 zt do kwoty 95.000 zt (odszkodowanie); 200 zt
miesiecznie do kwoty 2.500 zt miesiecznie (renta),
oraz zmiane wyroku w punkcie VI w ten sposéb, Zze koszty procesu za
postepowanie przed Sgdem | instancji zostang wzajemnie zniesione,
ewentualnie uchylenia zaskarzonego wyroku w kwestionowanej czesci
| przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w (...)
oraz zasgdzenia od pozwanego na rzecz powoddw kosztéw postepowania
kasacyjnego wedtug norm przepisanych.

W odpowiedzi pozwany wniost o oddalenie skargi kasacyjnej i zasgdzenie od
powodow na swojg rzecz kosztow postepowania kasacyjnego, w tym kosztéw
zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Uwzglednieniu podlegata skarga kasacyjna odnoszgca sie do zadania I. S.,
jednakze tylko w zakresie roszczenia o zadoscuczynienie za doznang krzywde.

Celem zadoscuczynienia pienieznego przewidzianego w art. 446 § 4 k.c. jest
zrekompensowanie szkody niemajgtkowej w postaci krzywdy, a w konsekwencji
ztagodzenie cierpien psychicznych wywotanych smiercig osoby najblizszej oraz
pomoc poszkodowanemu w dostosowaniu sie do zaistniatej, nowej sytuacji

zyciowej.

Sad Najwyzszy wielokrotnie wskazywat na tym tle na trudnosci, ktére wigzg
sie z okresleniem rozmiaru krzywdy podlegajgcej naprawieniu, a zwiaszcza jej
odzwierciedleniem w formie pienieznej. Nie budzi bowiem watpliwosci, ze kazdy

przypadek powinien byC traktowany indywidualnie, jednakze ocena rozmiaréw



doznanej krzywdy powinna opiera¢ sie przede wszystkim na kryteriach
obiektywnych. W stanach faktycznych, w ktorych stopien blisko$ci uprawnionych
wzgledem zmartego jest zblizony, podobny jest wiek uprawnionego, intensywnosc
wiezi miedzy uprawnionym a zmartym, skala przezywanego bolu i cierpien
uprawnionego, jak i stopien negatywnego wptywu Smierci osoby najblizszej na
zycie uprawnionego, z tytutu zadoséuczynienia powinny by¢ zasgdzane podobne
kwoty. Na sgdach meriti cigzy zatem szczegdlny obowigzek dbania o dokonywanie
w miare moznosci jednolitych ocen podobnych przypadkéw. Sad Najwyzszy jako
sad kasacyjny wiadny jest podwazy¢ te ocene z punktu widzenia prawidtowosci
wyktadni i stosowania prawa dopiero wéwczas, gdy przy uwzglednieniu wszystkich
okolicznosci sprawy wyraznie mozna stwierdzi¢, ze przyznane zadoscuczynienie
jest niewspotmiernie niskie lub sgd powszechny dopuscit sie wyraznego naruszenia
zasad ustalania zados¢uczynienia (zob. wyr. SN z 11 lipca 2019 r., V CSK 179/18;
post. SN z 4 lipca 2019 r., V CSK 78/19; wyr. SN z 7 lutego 2019 r., Il CSK 1/18;
post. SN z 27 lutego 2018 r., | CSK 634/17; wyr. SN z 8 marca 2017 r., IV CSK
258/16; wyr. SN z 17 kwietnia 2015 r., lll CSK 173/14; wyr. SN z 7 pazdziernika
2014 r., | PK 39/14; wyr. SN z 27 czerwca 2014 r., V CSK 445/13; wyr. SN
z 20 grudnia 2012 r., IV CSK 192/12; wyr. SN z 10 maja 2012 r., IV CSK 416/11).

W ocenie Sadu Najwyzszego w okolicznosciach faktycznych niniejszej
sprawy nie bylo uzasadnionych podstaw do zrdéznicowania wysokosci
zadoscuczynienia naleznego matoletnim dzieciom zmartego, co do ktérych ustalono
ja na 160.000 zt w stosunku do kazdego z nich, oraz zonie zmartego, co do ktorej
za odpowiednig sume uznano 120.000 zt.

Takiego zroznicowania nie usprawiedliwia stwierdzenie, ze krzywda
poniesiona przez |. S. jest nizsza niz w przypadku Z. i M. S., ktérzy dtuzej beda
odczuwali brak P. S. w swoim zyciu. Oczywiste jest takze, ze z reguly osoba
dorosta z uwagi na stopien rozwoju bedzie w stanie tatwiej przezy¢ okres zatoby po
Smierci osoby bliskiej i uporac¢ sie z nowg sytuacjg osobistg niz matoletnie dzieci.
Niemniej jednak okolicznos¢ ta nie moze stanowi¢ argumentu na rzecz
umniejszenia krzywdy matzonka w stosunku do krzywdy matoletnich dzieci. Nie jest
uzasadnieniem dla obnizenia zadoscuczynienia uproszczone wnioskowanie,

zgodnie z ktérym decydujgce znaczenie ma w tym przypadku wiek uprawnionych



do zadoscuczynienia i w zwigzku z tym potencjalnie rézny okres doznawanych w
przysztoSci cierpien po smierci zmartego przez osoby, ktére w chwili $mierci
poszkodowanego byty dziecmi, i przez osoby doroste. Zado$¢uczynienie, o ktérym
mowa w art. 446 § 4 k.c., przyznawane jest nie tylko ze wzgledu na emocje i
cierpienia w okresie zatoby, lecz przede wszystkim z uwagi na krzywde wynikajgca
z utraty na zawsze osoby bliskiej. R6znica wieku uprawnionych nie moze zatem
prowadzi¢ do automatyzmu przy obnizaniu naleznego zadoscuczynienia w razie
braku innych okolicznosci faktycznych wptywajacych na rozmiar cierpien
uprawnionego, przemawiajgcych za  roznicowaniem  kwoty  naleznego
zadoscéuczynienia (por. wyr. SN z 29 listopada 2017 r., Il CSK 137/19; wyr. SN z 17
kwietnia 2015 r., Il CSK 173/14; wyr. SN z 10 maja 2012 r., IV CSK 416/11; wyr.
SN z 24 marca 2011 r., | CSK 389/10).

Dodatkowo wskazaé nalezy, ze zasada umiarkowanej wysokoSci
zados$éuczynienia i tzw. ,przecietnej stopy zyciowej” spoteczehnstwa ma jedynie
charakter pomocniczy. Nie moze zatem pozbawia¢ zado$cuczynienia jego
zasadniczej funkcji kompensacyjnej i eliminowa¢ innych czynnikéw ksztattujgcych
jego rozmiar (zob. wyr. SN z 27 listopada 2014 r., IV CSK 112/14; wyr. SN
z 20 grudnia 2012 r., IV CSK 192/12; wyr. SN z 3 czerwca 2011 r., [ll CSK 279/10;
wyr. SN z 12 wrzesnia 2002 r., IV CKN 1266/00).

W tym stanie rzeczy nalezy uznac¢, ze dokonujgc oceny rozmiaru krzywdy
powodki I. S., Sad Apelacyjny w niedostateczny sposéb uwzglednit istotne
okolicznosci majgce wptyw na ustalenie rozmiaru jej cierpienia, jak rowniez sytuaciji
po tragicznej $mierci meza, co w konsekwencji doprowadzito do ograniczenia
kompensacyjnej roli zados€uczynienia przez nieuzasadnione przyjecie zanizonej
kwoty jako odpowiedniej. Przyjetemu przez Sad Apelacyjny wnioskowaniu stoi na
przeszkodzie uwzglednienie catoksztattu ustalehn faktycznych poczynionych przez
Sad Okregowy i relewantnych z punktu widzenia oceny rozmiaru krzywdy doznanej
przez |. S. Wynika z nich jednoznacznie, ze P. i I. S. byli od 12 lat zgodnym
matzenstwem i z duzg dozg prawdopodobienstwa mozna przyjaé, ze matzenstwo
trwatoby jeszcze wiele lat, nawet wowczas, gdy doroste dzieci wyprowadzityby sie z
domu rodzinnego. P. S. byt bardzo zaangazowany w zycie rodzinne, utrzymywat

cafg rodzine, byt oparciem nie tylko dla dzieci, ale réwniez dla matzonki. Po jego



$mierci |. S. rozpoczeta leczenie psychiatryczne w Poradni Zdrowia Psychicznego
w W. i farmakoterapie z rozpoznaniem zaburzen adaptacyjno-depresyjnych.
Wymagata przy tym wielomiesiecznego leczenia ambulatoryjnego. W skardze
kasacyjnej trafnie podniesiono, ze o ile powddka w chwili Smierci meza byta osobg
dorostg, to $mieré P. S. spowodowata u niej uszczerbek na zdrowiu okreslony przez
biegtych psychiatrow na 10%, przy 5% uszczerbku odnotowanym przez Sad
Apelacyjny wzgledem Z. i M. S., przywotanym jako argument przemawiajacy za
podwyzszeniem zadosc¢uczynienia dla corki i syna.

W ocenie Sadu Najwyzszego nie mozna zgodzi¢ sie rowniez ze
stanowiskiem Sgdu Apelacyjnego, ze zakonczenie leczenia psychiatrycznego oraz
podjecie pracy $wiadczy o stabilnej sytuacji powodki I. S., z ktérej to miatby wynikaé
nizszy poziom krzywdy niz u dzieci. Nie moze by¢ watpliwosci, ze utrata matzonka
pozbawita powddke nie tylko biezgcego wsparcia i utrzymania, ale réwniez
mozliwosci tworzenia z mezem dalszej wspolnej przyszitosci, takze po osiggnieciu
podesztego wieku, gdy dzieci bedg juz zyty samodzielnie. Naturalne jest bowiem,
ze cho¢ zwigzek z rodzicem pozostaje bardzo intensywny w pierwszym okresie
zycia dziecka, to p6zniej zmienia sie jego charakter i w pewnym sensie ulega on
rozluznieniu. Natomiast w przypadku matzonkdéw, przynajmniej z zatozenia,
zwigzek pozostaje Scisty przez cate zycie. Aktywnos¢ zawodowa powddki nie
Swiadczy o tym, ze bedzie ona w stanie — nawet w dalszej perspektywie — zapetnic
pustke w zyciu osobistym po stracie meza. Nie mozna rowniez pomingc, ze
powodka stata sie nagle jedynym opiekunem matoletnich dzieci, ktdry musi zastgpic
im ojca, co potegowato poczucie bezradnosci ibezpowrotnej utraty meza,
stanowigcego dla niej oparcie w zyciu i utrzymujgcego dotychczas catg rodzine.

Wszystkie te okolicznosci przemawialy za koniecznoscig podwyzszenia
zasgdzonej tytutem zadoscuczynienia kwoty przez uchylenie zaskarzonego wyroku
w punkcie |l w zakresie oddalajgcym apelacje powédki I. S. co do kwoty 40.000 zt
wraz z odsetkami od tej kwoty i zmiane wyroku Sgdu Okregowego w W. poprzez
zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki |. S. dalszej kwoty 40.000 zt wraz z
zgdanymi odsetkami. tgczna kwota 160.000 zt, ktérg otrzyma powddka z
uwzglednieniem wskazanej zmiany speini, zdaniem Sagdu Najwyzszego,

kompensacyjng funkcje zadoscuczynienia. Wobec rozstrzygniecia reformatoryjnego
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konieczne byto zmodyfikowanie orzeczenia o kosztach procesu przed Sadem |
instancji poprzez czesciowg zmiane punktu VI wyroku Sgdu Okregowego i
ustalenie, ze powoddka |. S. wygrata sprawe w 37%.

W pozostatej czesci skarga kasacyjna powoddéw podlegata oddaleniu jako
pozbawiona uzasadnionych podstaw.

Zauwazyc¢ nalezy, ze odszkodowanie nalezne na podstawie art. 446 § 3 k.c.
nie jest odszkodowaniem petnym (art. 361 § 2 k.c.), lecz ,stosownym”. Jego celem
jest umozliwienie uprawnionemu przystosowania sie do nowej sytuacji zyciowe;,
w ktérej znalazt sie na skutek Smierci osoby bliskiej. Brak zatem podstaw do
obejmowania dyspozycjg tego przepisu obowigzku wyréwnania wszystkich
ewentualnych szkdd pozostajgcych w zwigzku przyczynowym ze Smiercig cztonka
rodziny (zob. wyr. SN z 20 sierpnia 2015 r., Il CSK 594/14; post. SN z 20 sierpnia
2014 r., IV CSK 144/14; wyr. SN z 6 sierpnia 2014 r., | CSK 578/13).

W kontekscie wigzacych Sgd Najwyzszy z mocy art. 398° § 3 k.p.c. ustalen,
z ktérych wynika, ze nie byto podstaw do twierdzenia, iz zmarty tozyt na rzecz zony
i dzieci kwote wyzszg niz 5.500 zt miesiecznie, zgdanie zasgdzenia na rzecz
powodow dalszego odszkodowania na podstawie art. 446 § 3 k.c. nalezato uznaé
za nieuzasadnione. Powodowie nie wykazali, ze pogorszenie sie ich sytuacji
zyciowej po $mierci P. S. miato wymiar majgtkowy przekraczajgcy zasgdzone przez
Sad Okregowy kwoty 25.000 zt w przypadku I. S. i 50.000 zt w przypadku Z. i M. S..
Brak podstaw do przyjecia za cel odszkodowania zasgdzanego na podstawie art.
446 § 3 k.c. obowigzku wyréwnania szkody majatkowej w postaci utraty dochodéw,
jakie uzyskiwat za zycia zmarty. Stusznie wskazat w tej mierze Sgd Apelacyjny, ze
temu celowi stuzg inne roszczenia, w tym roszczenie rentowe z art. 446 § 2 k.c. W
tym stanie rzeczy argumentacja powotywana przez skarzgcych w kontekscie
zarzutu naruszenia art. 446 § 3 k.c. nie zastugiwata na aprobate. Dodatkowo nalezy
zwrdci¢ uwage, ze czynione przez skarzgcych rozwazania co do ewentualnego
przeznaczenia przez pozwanego dochodow ponad przekazywang na potrzeby
rodziny kwote 5.500 =zt pozostajg poza sferg stanowigcych podstawe
rozstrzygniecia ustalen i jawig sie jako dowolne, nie poparte zadnym materiatem
dowodowym. Majgc na uwadze akcentowane juz w orzecznictwie Sagdu

Najwyzszego trudnosci w konkretnym wyliczeniu wysokosci szkody majgtkowej,
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wynagrodzenia roznych czestokroC nieuchwytnych badz trudnych do obliczenia
szkdd, jakie wywotuje zazwyczaj smier¢ najblizszego cztonka rodziny, a ktorych nie
mozna wynagrodzi¢ na podstawie art. 446 § 1 i 2 k.c. (zob. uchw. SN z 26
pazdziernika 1970 r., lll PZP 22/70, OSNCP 1971, nr 7-8, poz. 120; wyr. SN z 3
lipca 2008 r., IV CSK 113/08; wyr. SN z 30 wrzesnia 2009 r., V CSK 250/09; wyr.
SN z 24 wrzesnia 2010 r., IV CSK 79/10), nie mozna uznac, aby skarzgcy wykazali,
ze pogorszenie ich sytuacji zyciowej miato wymiar przekraczajgcy kwoty zasgdzone

przez Sgd Okregowy.

Sad Najwyzszy nie znalazt takze podstaw do modyfikacji przyznanej
uprawnionym na podstawie art. 446 § 2 k.c. renty alimentacyjnej. W kontekscie
ustalonego przez Sad Apelacyjny z uwzglednieniem zaoferowanego przez strony
materialtu dowodowego faktu, ze zmarly tozyt na rzecz Zzony i dzieci kwote nie
wyzszg niz 5.500 zt miesiecznie, zasadna byta modyfikacja rozstrzygniecia Sadu
Okregowego, w ramach ktorej Sad Apelacyjny podwyzszyt zasgdzone tytutem renty
kwoty do 1.000 zt miesiecznie na rzecz I. S. oraz po 1.500 zt miesiecznie na rzecz
Z. i M. S., przy jednoczesnym uwzglednieniu $wiadczen wyptacanych na rzecz
powodow przez Zakiad Ubezpieczen Spotecznych. Dalej idgce zgdania w $wietle

powotanego wyzej ustalenia faktycznego nie miaty uzasadnionych podstaw.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 3986, art. 398 k.p.c.
oraz art. 100 k.p.c., art. 102 k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.
i art. 3982 k.p.c. Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.

Uwzgledniajgc okolicznos¢, ze skarga kasacyjna w zakresie zaskarzenia
obejmujgcym zgdanie zadoscuczynienia w dalszej kwocie 40.000 zt na rzecz
powodki |. S. okazata sie uzasadniona, Sad Najwyzszy postanowit znie$¢ miedzy
powodkg I. S. a pozwanym koszty postepowania kasacyjnego. Jednoczesnie,
pomimo oddalenia skargi kasacyjnej w pozostatej czesci, Sgd Najwyzszy odstgpit
od obcigzenia Z. i M. S. kosztami postepowania kasacyjnego, uwzgledniajac
szczegolny charakter poddanego rozstrzygnieciu zgdania, zmierzajgcego do
zapewnienia matoletnim powodom niezbednych srodkow utrzymania po Smierci
ojca. W obu za$ przypadkach w kontekscie ustalen Sadu Apelacyjnego co do
$rodkéw finansowych, ktére P. S. tozyt na rzecz rodziny a takze ustalen

dotyczgcych uzyskiwanych przez niego dochoddw, strony mogty pozostawaé w
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usprawiedliwionym przekonaniu co do stusznosci podniesionych w skardze

kasacyjnej zarzutéw.
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