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POSTANOWIENIE

14 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Goéra-Btaszczykowska

na posiedzeniu niejawnym 14 czerwca 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa Bank spoétki akcyjnej w W.
przeciwko M. O.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej M. O.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z 24 |utego 2022 r., | AGa 135/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 5 400 (pie¢
tysiecy czterysta) ztotych tytulem zwrotu kosztow postepowania
kasacyjnego;

3. przyznaje adwokatowi J. S. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w Krakowie kwote 5 400 (pie¢ tysiecy czterysta)
ztotych, w tym podatek od towaréw i ustug, tytutem kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanemu z urzedu w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 11 lutego 2021 r. Sgdu Okregowego w Krakowie, zmienionym
wyrokiem z 24 lutego 2022 r. Sgdu Apelacyjnego w Krakowie: zasgdzono od

pozwanego M. O. na rzecz strony powodowej Bank spodtki akcyjnej w W. kwote
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271.894,28 zt, w tym kwote 237.883,05 zt z odsetkami umownymi w wysokosci
odsetek maksymalnych za opdznienie od dnia 13 sierpnia 2018 r., a w pozostatej

czesci powodztwo oddalono oraz orzeczono o kosztach sgdowych.

Pozwany wnidst skarge kasacyjng od powyzszego wyroku. Jako podstawe
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat (po pierwsze) wystepujgce w
sprawie istotne zagadnienie prawne, jak rowniez istnienie potrzeby wykfadni
przepisow prawnych, poprzez zajecie przez Sgd Najwyzszy stanowiska w sprawie

w zakresie:

a. art. 58 w zw. z art. 3531 k.c. w zw. z art. 69 ust. 1 oraz art. 110 ustawy
- Prawo bankowe, tj. wskazanie czy zgodna z istotg umowy kredytu, zasadag
swobody umow oraz zasadami wspotzycia spotecznego, jest umowa kredytu, ktora
na skutek ustalenia prowizji za udzielenie kredytu na poziomie 36% kwoty kapitatu
(gdy wszystkie pozaodsetkowe koszty kredytu stanowity 45% kwoty kapitatu),
zmierza do obejscia przepisdw o odsetkach maksymalnych ergo czy taka majgca

na celu obejscie ustawy czynnosc prawna jest wazna,

b. art. 481 § 1 k.c.,, t. wskazanie czy skorzystanie z prawa do
wypowiedzenia umowy wywotuje skutek w postaci rozwigzania umowy z uptywem
okresu wypowiedzenia, a przez to wygasniecie z tym dniem umownego stosunku
zobowigzaniowego, w konsekwencji czego postanowienia umowne nie wigzg juz
stron rowniez w zakresie klauzul dotyczgcych odsetek od wierzytelnosci

postawionej w stan natychmiastowej wymagalnosci,

C. wytycznych odnoszacych sie do mozliwosci zastosowania przez sgd
orzekajgcy tzw. moratorium sedziowskiego opisanego w z art. 320. k.p.c.
W zwigzku z tym, iz 6w przepis postuguje sie terminem nieostrym istnieje potrzeba
wskazania desygnatow pojecia: ,szczegodlnie uzasadnione wypadki”, szczegdlnie
w przypadku, kiedy to takze przy interpretacji przedmiotowego przepisu sady
postugujg sie pojeciami rownie nieostrymi twierdzac, iz przepis ten winien mie¢
zastosowanie ,tylko w szczegodlnie uzasadnionych, wyjgtkowych przypadkach, czyli
takich, w ktérych niezwloczne wykonanie wyroku byloby razgco sprzeczne

z zasadami wspoitzycia spotecznego”.
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Po drugie, zdaniem skarzgcego, skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona, gdyz w postepowaniu nastgpito naruszenie przepisOw wskazanych
w petitum skargi, a pomiedzy rozstrzygnieciem Sadu Il instancji (a takze
rozstrzygnieciem Sadu | instancji), a naruszeniem przepiséw zachodzi zwigzek
przyczynowy, zas$ nastepstwa stwierdzonych w niniejszej skardze kasacyjnej
wadliwosci wyrokowania sg tego rodzaju (lub skali), iz ksztattowaty Ilub

wspotksztattowaty treS¢ zaskarzonego w sprawie orzeczenia.

W odpowiedzi powod wnidst o wydanie postanowienia o odmowie przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz zasagdzenie kosztéw postepowania

kasacyjnego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna zostata uksztaltowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen, wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. W judykaturze
wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakterystyki skargi kasacyjnej (zob.

postanowienie Sgdu Najwyzszego z 13 czerwca 2018 r., I| CSK 71/18).
Koniecznej selekcji skarg pod kgtem realizacji tego celu stuzy instytucja

tzw. przedsadu, ustanowiona w art. 3989 k.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych
w art. 3989 § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie zas merytorycznej oceny skargi kasacyjne;.
W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 11 lipca 2023 r., | CSK 6201/22).



| CSK 1524/23 4

Podkreslenia wymaga, ze na etapie postepowania, jakim jest tzw. ,przedsad”,
nie jest dopuszczalna ocena podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia (art. 3984 § 1
pkt 2 k.p.c.), lecz Sad Najwyzszy jest zobligowany i uprawniony wytgcznie do

zbadania, czy wystgpity przyczyny kasacyjne, okreslone w art. 3989 § 1 k.p.c.

Analiza zaskarzonego wyroku moze by¢ zatem dokonana jedynie pod katem
tego, czy uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
zawiera argumenty, ktore przekonujg o istnieniu powotanych w skardze podstaw

kasacyjnych.

Zgodnie z art. 3989 § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Naktadajgc na skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczone;j
przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ustawodawca zmierzat do
zagwarantowania, ze skarga kasacyjna, jako nadzwyczajny $rodek zaskarzenia
prawomocnych orzeczen, bedzie petni¢ przypisane jej funkcje publicznoprawne.
Ograniczenie przestanek do czterech ma wiec zapewnié, Zze przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych
sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga
kasacyjna nie stanie sie instrumentem wykorzystywanym w kazdej sprawie. Tak
wiec nie w kazdej sprawie, nawet w takiej, w ktorej rozstrzygniecie oparte jest na
btednej subsumcji czy wadliwej wyktadni prawa, skarga kasacyjna moze byc¢
przyjeta do rozpoznania, w przeciwnym razie Sgd Najwyzszy statby sie (wbrew
obowigzujgcym regulacjom) sadem trzeciej instancji. Nie jest rolg Sadu
Najwyzszego korygowanie ewentualnych bledow w zakresie stosowania czy

wyktadni prawa w kazdej indywidualnej sprawie.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 3989 § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia
rozstrzygniecia sprawy i nie rozwigzane dotad w orzecznictwie, ktdérego wyjasnienie

moze sie przyczyni¢ do rozwoju prawa.
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Powotanie sie przez skarzgcego na takie zagadnienie wymaga jego
sformutowania oraz uzasadnienia wystepowania w sprawie (zob. postanowienia SN:
z 28 listopada 2003 r., Il CK 324/03; z 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05; z 13 lipca
2007 r., Il CSK 180/07; z 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07; z 26 wrze$nia 2005 r.,
Il PK 98/05; z 10 maja 2019 r., | CSK 627/18). Skarzacy powinien zaproponowac
jednoczesnie odpowiedzi na sformutowane przez siebie zagadnienie prawne, gdyz
podkres$la sie, ze wymogi sg zblizone do tych, jakie okreslone zostaty w art.390
k.p.c. Sposob sformutowania zagadnienia prawnego w skardze, ograniczajgcy sie

do zadania pytan, Swiadczy o tym, Ze skarzgcy nie sprostat temu obowigzkowi.

Zupetnie nieskuteczne byto powotanie sie na przestanke potrzeby wyktadni
przepiséw prawnych, nie sprecyzowano bowiem zadnych watpliwosci dotyczgcych

wymienionych przepisow.

Skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, w rozumieniu art. 3989 § 1
pkt 4 k.p.c., gdy w sprawie doszto do kwalifikowanego: oczywistego naruszenia
prawa, widocznego od razu, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej,
bez potrzeby glebszej analizy jurydycznej. Chodzi wiec o szczegoine,
kwalifikowane przypadki naruszenia prawa przez sad drugiej instancji, dostrzegalne
w sposéb oczywisty dla przecietnego prawnika, a wiec sytuacji kiedy wyrok moze
by¢ uznany za bezprawny. Konieczne bytoby zatem wykazanie, ze Sad drugiej
instancji w sposéb oczywisty naruszyt przepis jasny i jednoznaczny, ktorego
wyktadnia i stosowanie nie budzi zadnych watpliwosci (zob. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 1 marca 2002 r., | PKN 34/01; z 10 stycznia 2003 r., V CZ
187/02, z 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, z 26 pazdziernika 2022 r., | CSK
3332/22, z 29 stycznia 2021 r., | CSK 491/20).

Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste
naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz
sytuacja, w ktorej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego
orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu
(przepiséw) nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 14 grudnia 2022 r., | CSK

5140/22 i powotane tam orzecznictwo).
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Powotanie sie na przestanke zawartg w art. 3989 § 1 pkt 4 k.p.c.
zobowigzuje zatem skarzgcego do przedstawienia wywodu prawnego,
uzasadniajgcego jego poglad, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona. Dla przyjecia
skargi do rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifilkowanej postaci naruszenia
przepisow prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci,
widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowe] wiedzy prawniczej (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03). Nie
spetnia tego wymagania wskazanie na ,naruszenia przepiséw, wskazanych w
petitum skargi”. Z takiego stwierdzenia nie wynika bowiem jakie konkretnie przepisy
ani w jaki ,oczywisty” sposob naruszyt Sad drugiej instancji. Podstawy skargi
kasacyjnej nie podlegajg badaniu na tym etapie postepowania przed Sgdem
Najwyzszym. W uzasadnieniu przyjecia skargi do rozpoznania nie sposob odnalez¢
nawet znikomej argumentacji prawnej wyjasniajgcej oczywistg zasadnos¢ przyjecia
skargi do rozpoznania. Sad Najwyzszy uznat wiec, ze nie wystepuje rowniez

omoéwiona w tym miejscu przestanka przyjecia przez skargi do rozpoznania.

Podsumowujgc, w okolicznosciach sprawy niniejszej sprawy nie stwierdzono
kwalifikowanego naruszenia  prawa, uzasadniajgcego ze  wzgledow
publicznoprawnych przyjecie skargi do rozpoznania. Sgd Najwyzszy na etapie
badania wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania nie analizuje przy tym podstaw
skargi kasacyjnej ani ich uzasadnienia, stanowig one bowiem odrebne elementy

konstrukcyjne skargi kasacyjnej.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 3989 § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono zgodnie z art. 98 § 11 3, art. 99 k.p.c. w zwigzku z § 2 pkt 7, § 10 ust. 4
pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.

w sprawie optat za czynnos$ci radcéw prawnych
[SOP]

[at]
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