Sygn. akt | CSK 1521/22

POSTANOWIENIE

Dnia 9 wrzesnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

w sprawie z powoddztwa S. K.

przeciwko M. K.

o ustalenie i zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 9 wrzesnia 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 9 lipca 2021 r., sygn. akt 1 1 Ca [...],

1. oddala wniosek o dopuszczenie i przeprowadzanie dowodu
z wydrukéw dotaczonych do pisma powoda z dnia 26 listopada
2021 r.;

2. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

3. zasagdza od powoda na rzecz pozwanego kwote 2700 (dwa
tysigce siedemset 00/100) ztotych tytutem kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten

odpowiada charakterowi skargi kasacyjnej, bedacej nadzwyczajnym Srodkiem



zaskarzenia, o dominujgcym publicznoprawnym charakterze, przystugujagcym od
orzeczen wydanych po przeprowadzeniu dwuinstancyjnego postepowania
sgdowego, w ktorym sad pierwszej i drugiej instancji dysponuje petng kognicjg
w zakresie faktéw i dowodow. W powigzaniu z art. 3984 § 2 k.p.c. oznacza to, ze
w skardze kasacyjnej nieodzowne jest powotanie i uzasadnienie okolicznoSci
0 charakterze publicznoprawnym, ktére stanowig wytgczng podstawe oceny pod

katem przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (przyczyn kasacyjnych).

W ztozonej skardze kasacyjnej skarzacy powod S. K. powotat sie na
wystepujgce w sprawie istotne zagadnienia prawne. Pierwsze z zagadnien
wyrazato sie w pytaniu o istnienie interesu prawnego w zadaniu ustalenia
niewaznosci umowy na podstawie art. 189 k.p.c., jezeli wykonanie umowy polega
na spetnianiu Swiadczen okresowych, a wystgpienie z powddztwem na podstawie
art. 840 k.p.c. dotyczytoby jedynie jednego ze s$Swiadczen okresowych i nie
zapewniatoby dtuznikowi ochrony przed uzyskiwaniem kolejnych tytutow
wykonawczych dotyczgcych kolejnych swiadczen okresowych. Drugie zagadnienie
odnosito sie do mozliwosci wystgpienia z powdédztwem o ustalenie niewaznosci
umowy przez jej strone na podstawie art. 1891 k.p.c., jezeli umowa miataby na celu
obejscie przepisow prawa podatkowego. Trzecie zagadnienie zostato powigzane z
wyktadnig art. 83 § 1 k.c. w sytuacji, w ktérej sposdb wykonywania przez dtuznika

umowy pozornej jest tozsamy ze sposobem wykonania umowy ukrytej.

W toku postepowania kasacyjnego skarzgcy ztozyt ponadto wniosek
0 dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z przedstawionych wydrukéw

postanowien Prokuratury Rejonowej w P.

Whiosek skarzgcego o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu podlegat
oddaleniu ze wzgledu na niedopuszczalno$¢ powotywania nowych faktéw i

dowoddw w postepowaniu kasacyjnym (art. 3982 § 2 k.p.c.).

Przyczyna Kkasacyjna w postaci istotnego zagadnienia prawnego
(art. 398° § 1 pkt 1 kp.c.) wymaga sformutowania problemu prawnego
i uzasadnienia, ze ma on znaczenie dla rozwoju prawa lub precedensowy
charakter. Problem ten powinien odnosi¢ sie do konkretnych, powotanych we

wniosku przepisow prawa, zosta¢ ujety w sposob abstrakcyjny, tak, aby jego



rozstrzygniecie mogto uzyska¢ ogolniejsze znaczenie, a zarazem wigza¢ sie z
rozpoznawang sprawg. Konieczne jest przy tym wskazanie argumentow, ktére
prowadzg do jego rozbieznych ocen i mozliwych kierunkéw interpretacyjnych (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002,
nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz.
151, z dnia 13 lipca 2007 r., lll CSK 180/07, z dnia 10 kwietnia 2014 r., IV CSK
623/13, z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, z dnia 9 kwietnia 2015 r., V CSK
547/14).

Problemy wskazane we wniosku nie spetniaty wskazanych wymagan.
W Zadnym z przypadkdéw skarzgcy nie wyjasnit, z czego wynika precedensowy
(nowy) charakter przedstawionych we wniosku probleméw i z jakich wzgledéw
zagadnienia te nie mogg byC rozwigzane z wykorzystaniem dotychczasowego
orzecznictwa i poglgdéw nauki, a ich rozstrzygniecie przyczyniatoby sie do rozwoju
prawa. W tym natomiast wyraza sie publicznoprawny cel przyczyny kasacyjnej
okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Niezaleznie od tego nalezato zauwazy¢, ze zanegowanie interesu prawnego
powoda w zgdaniu ustalenia stanowito tylko jedng z przyczyn oddalenia apelaciji.
Z motywow zaskarzonego wyroku wynikato, ze w ocenie Sgadu Okregowego,
dokonanej z uwzglednieniem miarodajnych kryteriow wyktadni oswiadczen woli
stanowigcych element umowy (art. 65 § 1 i 2 k.c.), strony zawarly umowe renty,
ktéra nie miata charakteru pozornego (art. 83 k.c.). Sgd Okregowy przyjat,
odwotujgc sie do materiatu dowodowego, ze powdd zainicjowat zawarcie umowy
renty, a wczesniejsze przysporzenia na jego rzecz uzasadnialty wole powoda
ukierunkowang na forme wsparcia lub podziekowania pozwanemu. W innym
fragmencie uzasadnienia Sad Okregowy stwierdzit, ze zawarta umowa renty byta
przede wszystkim aktem podziekowania pozwanemu za jego piecze i pomoc,
a zgromadzony w sprawie materiat dowodowy nie pozwalat na stwierdzenie, ze
gtbwnym powodem zawarcia tej umowy byta intencja w postaci obej$cia przepisow

prawa.

Kwestia interesu prawnego powoda w zgdaniu ustalenia niewaznosci

umowy, jako ustawowej przestanki powddztwa o ustalenie, mogtaby mie¢ zatem



znaczenie tylko przy zatozeniu, ze przedstawione stanowisko Sgdu Okregowego co
do skutecznosci zawartej umowy jest nietrafne. W skardze kasacyjnej
sformutowano wprawdzie zarzuty naruszenia art. 65 § 1 i art. 83 § 1 k.c,
w judykaturze wskazywano juz jednak wielokrotnie, Zze zagadnienie prawne
w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. nie moze mie¢ charakteru warunkowego w
tym sensie, aby jego znaczenie dla wyniku postepowania kasacyjnego byto
uwarunkowane zasadnoscig podstaw skargi kasacyjnej, poniewaz wymagatoby to
dokonania wyprzedzajgcego badania zasadnosci podstaw kasacyjnych na etapie
orzekania w przedmiocie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, co jest
niedopuszczalne (por. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 19 czerwca
2019 r., 1 CSK 21/19i z dnia 24 stycznia 2020 r., IV CSK 440/19).

Ocene te nalezato odnies¢ odpowiednio do zagadnienia prawnego
dotyczacego art. 189 k.p.c. Znaczenie tego przepisu byto ponadto przedmiotem
wypowiedzi judykatury, a jego istota sprowadza sie do uchylenia wymagania
wykazania przez organ podatkowy, jako osobe trzeciag wobec stron stosunku
prawnego, samodzielnego interesu prawnego w zgdaniu ustalenia (por. wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 18 stycznia 2013 r., IV CSK 322/12, OSNC 2013, nr 9, poz.
109). Przepis ten nie prowadzi natomiast do poszerzenia mozliwosci procesowych

przystugujgcych stronom umowy na podstawie ogdlnego art. 189 k.p.c.

Adekwatnej przyczyny kasacyjnej nie stanowito takze trzecie z powotanych
zagadnien, zwazywszy, ze zostato ono oparte na zatozeniu, ze strony zawarly
pozorng umowe renty, ukrywajgc pod nig umowe sprzedazy na raty.
Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynikato jednak, jak juz byta mowa, ze
powod nie zdotat wykazaé, aby zawarta umowa renty miata jedynie pozorny
charakter, a tym bardziej, aby strony w istocie zawarty umowe sprzedazy na raty,
ktorg w rzeczywistosci wykonywaty. Odwotanie sie do zachowania stron juz po
zawarciu umowy przy ocenie, czy doszto do dokonania pozornej czynnosci
prawnej, nie koliduje z art. 83 § 1 k.c.; koresponduje ono takze z akceptowanymi
na tle art. 65 k.c. dyrektywami wyktadni oswiadczen woli. Ciezar dowodu w zakresie
faktéw mogacych swiadczy¢ o pozornosci czynnosci prawnej spoczywa na stronie
powotujgcej sie na te wade (art. 6 k.c.), a prawidtowos¢ dokonanych w tej mierze

ustalen faktycznych nie podlega kontroli sagdu kasacyjnego (art. 3983 § 2 k.p.c.).



W konsekwencji, zagadnienie to, niezaleznie od wadliwosci wskazanych na
wstepie, odrywato sie od ustalen, ktore legly u podstaw zaskarzonego

rozstrzygniecia.
Nalezato zatem odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Z tych wzgleddw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. i art. 98 § 1, art. 391 § 1
i art. 3982 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenc;ji.

[as]



