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POSTANOWIENIE

26 czerwca 2025 .
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Jurkowska-Chocyk

na posiedzeniu niejawnym 26 czerwca 2025 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku Z.J.

z udziatem R.S.

o stwierdzenie zasiedzenia,

na skutek skargi kasacyjnej R.S.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Bielsku-Biatej

z 16 stycznia 2024 r., Il Ca 1121/23,

|. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

Il zasadza od R.S. na rzecz ZJ.
1 350 =zt (tysigc trzysta pieédziesigt zitotych) kosztow
postepowania kasacyjnego z odsetkami w wysokosci odsetek
ustawowych za opéznienie za czas po uplywie tygodnia od dnia
doreczenia zobowigzanemu niniejszego postanowienia do dnia

zaptaty.

AW.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 24 sierpnia 2023 r. Sgd Rejonowy w Bielsku-Biatej
stwierdzit, Zze wnioskodawczyni Z.J. nabyta przez =zasiedzenie 2z dniem

12 kwietnia 2018 r. prawo witasnosci nieruchomosci gruntowej potozonej w gminie
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J., obreb ewidencyjny G., stanowigcej dziatke o numerze [...]
o powierzchni [...] ha, ktéra odpowiada dziatce pgr. [...], dla ktérej Sad Rejonowy w
Bielsku-Biatej VIl Wydziat Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczystg o numerze
[...] w sposob blizej opisany (pkt 1), a takze rozliczyt miedzy uczestnikami koszty

postepowania (pkt 2 i 3).

Postanowieniem z 16 stycznia 2024 r. Sgd Okregowy w Bielsku-Biatej oddalit
apelacje uczestnika od postanowienia Sgdu Rejonowego w Bielsku-Biatej (pkt 1)
| zasgdzit od uczestnika na rzecz wnioskodawczyni koszty postepowania

apelacyjnego (pkt 2).

Skarge kasacyjng od powyzszego rozstrzygniecia wywiddt uczestnik,
wskazujgc, ze zastuguje ona na przyjecie do rozpoznania, gdyz w sprawie
wystepujg nastepujace istotne zagadnienia prawne (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.), ktore

sformutowat w formie nastepujgcych pytan:

- czy za posiadacza samoistnego moze zosta¢ uznana osoba, ktdéra ogranicza
swoje czynnosci dotyczgce nieruchomos$ci objetej wnioskiem o zasiedzenie
do wykonywania prac polowych oraz chowu inwentarza, nie wykonujgc zadnych
czynnosci formalnych lub administracyjnych z tym zwigzanych, w tym o charakterze
przy sporzgdzajgcym (brak okazywania wiadztwa w stosunku do organéw
administracji publicznej) oraz nie wykonujgcych zadnych trwatych zmian na terenie

nieruchomosci, typu grodzenie lub dzielenie,

- czy na etapie ustalania, czy posiadanie nieruchomosci moze by¢ uznane
za samoistne, powinna by¢ stosowana zasada nakazujgca rozstrzyganie
watpliwosci na korzyS¢ wiasciciela z uwagi na bieg okresu zasiedzenia

nieruchomosci,

- czy zasiedzenie jest dopuszczalne w sytuacji, gdy wiasciciel interesuje sie
nieruchomoscig, w tym poprzez regulowanie spraw spadkowych, opfacanie
naleznosci publicznoprawnych i okazjonalne przyjazdy na nieruchomosc.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng

do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
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potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Nakfadajgc
na skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ustawodawca zmierzat do
zagwarantowania, Zze skarga kasacyjna, nadzwyczajny s$rodek zaskarzenia
prawomocnych orzeczen, bedzie petni¢ przypisane jej funkcje publicznoprawne.
Ograniczenie przestanek do czterech ma wiec zapewniC, ze przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych
sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga

kasacyjna nie stanie sie instrumentem wykorzystywanym w kazdej sprawie.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
jest zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego
wyjasnienie moze przyczynic¢ sie do rozwoju prawa. Zagadnienie prawne powinno,
przede wszystkim, by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczace sie
w stanie faktycznym sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen
(zob. postanowienie SN z 7 czerwca 2001 r., Ill CZP 33/01), a jednoczesnie byc¢
przedstawione w sposéb ogdélny i abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sagdowi
Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej
subsumpcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (zob. postanowienia SN:
z 15 pazdziernika 2002 r., lll CZP 66/02; z 22 pazdziernika 2002 r., Il CZP 64/02;
z 5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08).

Redakcja pytan ujetych we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania oraz przytoczenie zawartych w uzasadnieniu argumentow,
wzbogaconych powofaniem sie na orzecznictwo Sgdu Najwyzszego, sprowadza sie
wistocie do zakwestionowania oceny wyrazonej przez Sady meriti
poczynionej na podstawie konkretnych ustalen faktycznych w sprawie.
Bezposrednio prowadzi to do wniosku, ze postawione przez skarzgcego pytania
zawezaly abstrakcyjny zakres istotnego zagadnienia prawnego, co umozliwitoby
skarzgcemu uzyskanie kazuistycznego rozstrzygniecia sytuacji prawnej

zachodzgcej miedzy stronami, a tym samym pozostawatoby w sprzecznosci z rolg
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Sadu Najwyzszego (por.: postanowienie Sgdu Najwyzszego z 18 lipca 2023 r.,
| CSK 4784/22, niepubl.).

Skarzagcy nie podat przy tym Zzadnych argumentow wskazujgcych na
rozbiezne oceny prawne w odniesieniu do przedstawionych probleméw. Nie podjat
sie rowniez skutecznej préby wykazania, ze owe zagadnienia nie zostaty
przesgdzone w dotychczasowym orzecznictwie, a wyjasnienie ich moze miec
znaczenie podczas rozstrzygania innych podobnych spraw, przyczyniajgc sie do

rozwoju prawa.

Motywy pisemne przedstawione zaréwno przez Sad pierwszej, jak i drugiej
instancji, obejmujgce ustalenia faktyczne, stanowigce podstawe do rozwazan
prawnych decydujgcych o ksztatcie wydanego rozstrzygniecia, uwydatnity przede
wszystkim okolicznosci stuzgce do zakwalifikowania czynnosci podejmowanych
przez wnioskodawczynie jako odpowiadajgcych elementowi tzw. wtadztwa (corpus),
czyli zwigzku posiadacza z rzeczg. Sadu obu instancji wyczerpujgco zbadaty
poszczegolne okolicznosci, z ktorych dobitnie wynikato, ze mimo Swiadomosci
braku przystugiwania wtasnosci dziatki nr [...], wnioskodawczyni chronicznie
podejmowata decyzje dotyczgce przedmiotu zasiedzenia potwierdzajgce petng
che¢ wiadania i korzystania z nieruchomoséci. Czynita to zresztg w jawny dla
otoczenia sposob tak, aby otoczenie stykajgce sie z wnioskodawczynig
bezposrednio i posrednio, bylo przekonane o tym, ze to wilasnie jej nalezy
przypisywac petne wtadztwo nad dziatkg nr [...]. Ponadto wnioskodawczyni nie byta

w zaden sposob ograniczona w swoim trwatym wiadztwie.

Owo niezaktdcone wiadztwo, polegajgce na niewatpliwym decydowaniu
0 zagospodarowaniu i uprawie przedmiotowej dziatki, byto klarowne w stosunkach
sgsiedzkich i rolnych dla wszystkich, ktérzy pomagali wnioskodawczyni w uprawie
roli — to wytgcznie wnioskodawczyni byta osobg w petni decyzyjng w zakresie aktéw
wiladania ziemig w tej czesci manifestowanych na zewnatrz (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 22 sierpnia 2022 r., | CSK 4118/22; z 30 wrzesnia 2010 r.,
| CSK 586/09). Jednoczesnie skarzgcemu umkneto, ze wnioskodawczyni dokonata
wygrodzenia odpowiedniej czesci terenu, co znalazto swoj wydzwiek

w przedstawionych przez Sgdy motywach. Bez znaczenia pozostaje w odniesieniu
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do przejawow manifestacji — o ktorej Sad Najwyzszy wspominat wyzej — rzekomy
brak podjecia czynnosci formalnych, co do ktorych skarzacy w sumie nie wyjasnit,

jakag doktadnie forme miatyby one przybierac.

Dodac przy tym nalezy, ze rozwazania Sgdéw meriti odpowiadajg wymogom
rozwazenia okolicznosci, o ktérych wspomniat Sgd Najwyzszy w postanowieniu
z25marca 2011 r., IV CK 1/11, w ktorym wskazat, ze ustalenie in concreto
istnienia i tresci zamiaru wiadania rzeczg dla siebie, z wszystkimi odcieniami woli,
wymaga uwzglednienia nie tylko zewnetrznych, zamanifestowanych przejawow
posiadania, lecz rowniez dalszych faktow, chociazby takich jak wypowiedzi
posiadacza wobec otoczenia czy wystgpienia wobec organdéw. Jednoczesnie sens
sformutowanego przez skarzgcego pytania, obejmujgcego mozliwos¢ zasiedzenia
w przypadku, gdy skarzgcy sporadycznie interesowat sie nieruchomoscia, zostaje
podwazony przez skuteczne wykazanie przez wnioskodawczynie, ze wykonywata
ona takie czynnosci faktyczne, ktére wskazywaty na samodzielny niezalezny od
woli innej osoby stan wiadztwa. Konieczne jest przy tym, aby posiadanie, ktére
ma doprowadzi¢ do zasiedzenia, byto jawne. Wtada¢ bowiem jak wtasciciel mozna
jedynie  przez podejmowanie  czynnosci  widocznych dla  otoczenia
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 17 stycznia 2017 r., | CSK 139/16;
z 9 grudnia 2014 r., lll CSK 354/13).

Nie ulega zas watpliwosci, ze w catym okresie swego wiadztwa, czyli
przez wymagane dla posiadacza bedacego w ztej wierze 30 lat, zardéwno
poprzednicy wnioskodawczyni, jak i sama wnioskodawczyni przejawy takiego
wiladztwa przejawiali. Niezaprzeczalnie Sad Rejonowy i Sad Okregowy

wyttumaczyly te kwestie w uzasadnieniach.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398°§ 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono zgodnie z art. 520 § 2
k.p.c. w zw. z art. 3982 i art. 391 § 1 kp.c. w zw. z § 5 pkt 1, § 2 pkt 6

i §10ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika

2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie.

AW.
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