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POSTANOWIENIE

Dnia 18 sierpnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powodztwa T. P.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Komendantowi Policji Miejskiej w S.,
Prokuratorowi Prokuratury Rejonowej w S. i Prezesowi Sgdu Okregowego w S.
o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 18 sierpnia 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 26 wrzesnia 2019 r., sygn. akt (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasgdza od powoda na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii
Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej kwote 7 500 (siedem
tysiecy pieéset) zt tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego,

3. przyznaje adw. P.J. od Skarbu Panstwa (Sadu Apelacyjnego
w (...)) kwote 7 500 (siedem tysiecy piecéset) zt podwyzszong o
podatek od towaréw i ustug w stawce naleznej od tego rodzaju
czynnosci tytutem oplaty naleznej za udzielong powodowi pomoc

prawng z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Powdd T. P. wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z
dnia 26 wrzesnia 2019 r., ktérym Sad oddalit jego apelacje od wyroku Sadu
Okregowego w W. z dnia 19 wrzesnia 2016 r., oddalajgcego jego powodztwo.

Powdd domagat sie zasgdzenia od pozwanego Skarbu Panstwa
reprezentowanego przez Komendanta Komendy Miejskiej Policji w S., Prokuratora
Rejonowego w S., Prezesa Sgdu Okregowego w S. oraz Dyrektora Szpitala dla
Psychicznie i Nerwowo Chorych w S. kwoty 4 500 000 zt tytutem zado$¢uczynienia
i odszkodowania za naruszenie débr osobistych, tj. godnosci i dobrego imienia, za
cierpienia fizyczne i poniesione straty finansowe, jakich doznat na skutek
przestepstw  popetnionych  przez  wskazanych w pismach procesowych
funkcjonariuszy pozwanego i dziatania biegtych psychiatréw w zwigzku i w trakcie
wykonywanych przez nich czynnosci stuzbowych. Wskazywane dziatania
podejmowane mialy by¢ w trakcie toczgcego sie przeciwko powodowi
postepowania karnego, ktére zakonczyto sie wydaniem przeciwko niemu wyroku
skazujgcego na kare tgczng 12 lat pozbawienia wolnosci. Powdd twierdzit, ze w
sprawie karnej doszio do fabrykowanie dowodow rzeczowych, nadzorowania
Sledztwa przez prokuratora, ktory winien by¢ wytgczony w sprawie, wadliwego
przechowywania dowodoéw rzeczowych, zgubienia czesci dokumentaciji
fotograficznej, bezzasadnego oddalania wnioskéw dowodowych, wadliwego
protokotowania przebiegu rozprawy, sfatszowania zeznan swiadkdéw i wadliwego
sporzagdzenia opinii w sprawie karnej, co doprowadzito do jego nieuzasadnionego
skazania i uznania go winnym czynu, ktérego nie popefnit.

W toku sporu powdd ograniczyt powoddztwo cofajgc pozew w zakresie kwoty
150 000 zt jako niezasadnie skierowany przeciwko Skarbowi Panstwa, mimo ze
dotyczyt szkdéd wyrzgdzonych mu przez pracownikdw innej osoby prawnej -
Szpitala dla Psychicznie i Nerwowo Chorych w S.

Wyrokiem z dnia 19 wrze$nia 2016 r. Sad Okregowy w W. umorzyt
postepowanie w czesci objetej cofnieciem pozwu i oddalit powddztwo w pozostatym
zakresie.

Ustalit, ze przeciwko powodowi prowadzone byto Sledztwo, a nastepnie
zostat skierowany do sgdu akt oskarzenia o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw.



zart. 148 § 1 kk. i art. 288 § 1 k.kk. W sprawie karnej zapadt wyrok z dnia
18 pazdziernika 2012 r., w ktorym Sad Okregowy w S. uznat go za winnego czynu z
art. 13§ 1 k.k. wzw. zart. 148 § 1 k.k. i art. 156 § 1 pkt. 2 k.k. i przy zast. art. 11 §
2 k.k. na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 3 k.k.
skazat go na kare 12 lat pozbawienia wolnosci oraz winnego czynu z art. 228 § 1
k.k. i na podstawie art. 288 § 1 k.k. skazat go na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci, wymierzajgc mu za oba czyny tgczng kare pozbawienia wolnosci w
wymiarze 12 lat. Sgd Apelacyjny w [...] utrzymat ten wyrok w mocy, a Sad
Najwyzszy oddalit kasacje obrohcy powoda jako oczywiscie nie uzasadniong.

Te ustalenia, zdaniem Sadu Okregowego, nie uzasadnialty
odpowiedzialnos$ci odszkodowawczej pozwanego opartej na podstawie z art. 4171
§ 2 k.c., powdd nie przedstawit bowiem orzeczenia prejudycjalnego, wydanego
we wiasciwym trybie i stwierdzajgcego wadliwos¢é prawomocnego wyroku
skazujgcego. Wyjasnit, Zze wskazywana przez powoda wadliwos¢ czynnosci
dowodowych obejmujgcych gromadzenie materiatu, jego przechowywania i dalsze
badanie nie mozna by¢ oceniana w oderwaniu od postepowania karnego, na
potrzeby ktérego czynnosci te zostaly przeprowadzone i stanowi¢ odrebnej
podstawy odpowiedzialnosci odszkodowawczej Skarbu Panstwa. Nieprawidtowosc¢
wskazanych czynnosci mogtaby zosta¢ stwierdzona jedynie w postepowaniu
kasacyjnym lub wznowieniowym.

Z kolei Sad Apelacyjny skupit sie na ocenie zasadnosci roszczenia opartego
na przepisach o ochronie débr osobistych (art. 23 i 24 k.c.). Przede wszystkim
stwierdzit, ze prawomocny wyrok skazujgcy wydany w postepowaniu karnym wigze
sad cywilny na podstawie art. 11 k.p.c. Poza tym ocenit, ze pozwany wykazat, iz
dziatat w oparciu o przepisy prawa i w ten sposob obalit domniemanie
bezprawnosci naruszenia dobr osobistych powoda. Sposréd wskazanych przez
powoda przedmiotéw naruszen za dobra osobiste Sgd Apelacyjny uznat jedynie
jego godnosc¢ i dobre imie. Podstawg rozstrzygniecia byt stan faktyczny ustalony
przez Sad pierwszej instancji, ktéry Sad odwotawczy w catosci zaakceptowat.

W skardze kasacyjnej powdd zarzucit naruszenie art. 417 k.c. oraz art 417+
§ 2 k.c. poprzez ich niewlasciwe zastosowanie oraz naruszenie art. 448 Kk.c.

w zw. z art. 23 i 24 k.c. poprzez ich btedng wyktadnie.



W konkluzji wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania oraz o zasgdzenie od
pozwanego na rzecz powoda kosztéw postepowania kasacyjnego w tym kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powoda pozwany wniost o jej oddalenie
oraz o zasgdzenie od powoda na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii Generalnej
Rzeczypospolitej Polskiej kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu
kasacyjnym.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako Srodek odwotawczy o szczegolnym charakterze,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa
i jednolitosci wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen
wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych,
nie zas jako ogolnie dostepny $rodek zaskarzenia  orzeczeh nie
satysfakcjonujgcych stron. Niezbednej selekcji stuzy instytucja tzw. przedsadu,
ustanowionego w art. 398° k.p.c., w ramach ktérego Sad Najwyzszy dokonuje
wstepnej oceny sprawy przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres
przeprowadzanego badania jest ograniczony do kontroli, czy w sprawie wystepujg
przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c. okoliczno$ci uzasadniajgce przyjecie
skargi do rozpoznania. Skarzgcy uzasadnit potrzebe rozpatrzenia jego skargi
przestankg przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., to znaczy oczywistg
zasadnoscig tej skargi, spowodowang przyjeciem przez Sgdy obu instancji btednej
podstawy prawnej rozstrzygniecia, za ktérg uznaty art. 417 § 1 k.c. w zw.
z art. 417* § 2 k.c., podczas gdy wiasciwg podstawg roszczenia byt art. 448 w zw.
z art. 23i 24 k.c.

Oczywista zasadnos$¢ skargi kasacyjnej, o ktérej mowa w art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c., zachodzi tylko wtedy, gdy dla przecietnego prawnika z samej tresci skargi -
bez pogtebionej analizy i jurydycznych dociekan - w sposob jednoznaczny wynika,
ze wskazane w niej podstawy zastugujg na uwzglednienie. Skarzgcy powinien
unaoczni¢ kwalifikowany charakter naruszen prawa, jakich dopuscit sie sad.

Powinien tez wykazaé, ze zaskarzone orzeczenie jest — z powodu zarzucanych



i nie budzacych watpliwosci uchybien - jaskrawo nieprawidtowe (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 15 lipca 2015 r., IV CSK 17/15, LEX nr 1770910).

Nie sposob zgodzi¢ sie ze skarzacym, iz Sad Apelacyjny zaniechat
rozwazenia zasadnosci dochodzonego roszczenia w oparciu o przepisy o ochronie
dobr osobistych. W uzasadnieniu Sad ten wprost stwierdzit, ze ,w przypadku tej
sprawy nie doszto do naruszenia dobr osobistych powoda, jakimi sg godnosc
i dobre imie. Pozostate, tzn. cierpienie psychiczne i straty finansowe nie sg dobrami
osobistymi, zatem nie podlegajg ochronie takiej jak dobra osobiste.”

Wskazana przez skarzgcego podstawa przyjecia jego skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie wystgpita. Okolicznosci sprawy nie wskazujg réwniez, aby
zachodzity inne przestanki przedsadu, przewidziane w art. 398° § 1 k.p.c. Z tych
przyczyn Sgd Najwyzszy odmowit przyjecia skargi powoda do rozpatrzenia.

O kosztach postepowania Sgd orzekt na podstawie art. 98 § 1 w zwigzku
z art. 39821 j art. 391 § 1 k.p.c. w zw. z art. 32 ust. 3 ustawy z dnia 15 grudnia
2016 r. o Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej (jedn. tekst: Dz.U.
z 2019 r., poz. 1265) w zw. z § 2 pkt 8 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za
czynnosci adwokackie (Dz. U. z 2015 r., poz. 1800).

Z kolei koszty pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu
w postepowaniu kasacyjnym przyznane zostaty jego petnomocnikowi na podstawie
§ 2 pkt1, §4ust. 113§ 8 pkt8i§ 16 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu (jedn. tekst: Dz.U. z 2019 r., poz. 18).

a



