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POSTANOWIENIE

Dnia 29 wrzes$nia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skiadzie:

SSN Anna Koziowska

w sprawie z powodztwa ,,l.” sp. z0.0. w G.

przeciwko ,,L.” sp. zo.0. wW.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 29 wrzesnia 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w W.

z dnia 9 wrzesnia 2016 r., sygn. akt | ACa [...]/15,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 5400 (pie¢
tysiecy czterysta) zt tytulem zwrotu kosztow zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisdbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc¢

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powod powotat
przestanki z art. 398° § 1 pkt 1i 2 k.p.c. to jest wystepowanie istotnego zagadnienia
prawnego i potrzebe wyktadni przepisow, przy czym skarzgcy w odniesieniu do
obu tych przestanek formutuje watpliwosé, jakie okolicznosci, w Swietle art. 123 § 1
pkt 1 k.c. przesgdzajg o zakwalifikowaniu kolejnego zawezwania do proby
ugodowej, jako czynnosci przedsiewzietej bezposrednio w celu dochodzenia lub
ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia. W zwigzku ze
sformutowang przez skarzgcego watpliwoscig wskazac nalezy, ze w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego wyksztalcita sie linia orzecznicza (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 28 stycznia 2016 r. Ill CSK 50/15; z dnia 19 lutego 2016 r.
V CSK 365/15; z dnia 10 stycznia 2017 r. V CSK 204/16 - nie publ.) nakazujgca
bada¢ i oceniaC czy kolejne zawezwanie do proby ugodowej jest czynnoscig
zmierzajgcg bezposrednio do dochodzenia roszczenia czy tez celem takiej
czynnosci jest jedynie wydtuzenie okresu zaskarzalnosci wierzytelnosci przez
doprowadzenie do kolejnej przerwy biegu przedawnienia. Taki, bowiem cel
pozostawatby w sprzecznosci zarbwno z zatozeniami instytucji przedawnienia
roszczenia, ktorym jest przede wszystkim czasowe ograniczenie uprawnienia
stuzgcego wierzycielowi i przyznanie prawa do uchylenia sie od zaspokojenia
roszczenia zobowigzanemu, jak i w sprzecznosci z podstawowym zatozeniem
postepowania pojednawczego, ktére ma doprowadzi¢ do zawarcia ugody, a nie do
przerwy biegu przedawnienia. Sgd Najwyzszy wskazywat, ze potrzeba badania celu,
w jakim wniosek o zawezwanie do proby ugodowej zostat ztozony oznacza, ze
nalezy bada¢ konkretne okolicznosci faktyczne sprawy. W sprawie te okolicznosci
zostaty przez Sad drugiej instancji ustalone i ocenione. Skarzgcy nie przedstawit

wystarczajgcych argumentdéw wskazujgcych na potrzebe uzyskania kolejnej w tym



przedmiocie wypowiedzi Sgdu Najwyzszego. Postulat skarzgcego, aby udzielajgc
odpowiedzi Sad Najwyzszy wskazat okolicznosci, jakie przy czynieniu takich
ustalen sady powinny bra¢ pod uwage nie moze by¢ traktowany jako wiasciwie
sformutowane zagadnienie prawne. W tej sytuacji brak podstaw do przyjecia
sprawy do merytorycznego rozpoznania z uwagi na wystepowanie w sprawie
istotnego zagadnienia prawnego sugerowanego przez skarzgcego i ze wzgledu na
potrzebe wyktadni art. 123 § 1 pkt 1 k.c. w kontekscie znaczenia kolejnego

zawezwania do proby ugodowe;j.

Z uwagi na powyzsze, nalezato odméwié przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
i 3 k.p.c. w zwigzku z § 2 pkt 7 i § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra

Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. zmieniajgcego rozporzgdzenie

w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych (Dz.U. z 2016 r., poz. 1667).
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