Sygn. akt | CSK 150/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 kwietnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skiadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz (przewodniczacy)
SSN Jozef Fragckowiak

SSN Grzegorz Misiurek (sprawozdawca)

Protokolant Ewa Krentzel

w sprawie z powoédztwa P.O.

przeciwko Stowarzyszeniu [...] w W.

o ochrone débr osobistych,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 17 kwietnia 2015 r.,
skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 4 pazdziernika 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe
Sadowi Apelacyjnemu w [-..] do ponownego
rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 11 grudnia 2012 r. nakazat
pozwanemu Stowarzyszeniu [...] w W. zlozenie oswiadczenia przepraszajgcego
powoda P.O. za naruszenie jego dobr osobistych wskutek przyznania mu w 2003 r.
— catkowicie bezpodstawnie i bez merytorycznego uzasadnienia - tytutu H. [...]
i opublikowanie tego oswiadczeniaw ,G. [...], ,R.”, ,D. [...]", czasopismie ,P.” oraz
na stronie gtéwnej Stowarzyszenia [...] pod adresem www.[...].pl., oddalit dalej
idgce powddztwo i orzekt o kosztach procesu. Podstawe tego rozstrzygniecia

stanowity nastepujgce ustalenia i wnioski.

Powdd jest dziennikarzem i do 9 grudnia 2004 r. byt zatrudniony w T. [...];
prowadzit tam ,W.”, byt tez reporterem odpowiedzialnym za przekazywanie
informacji dotyczgcych prac Sejmu. W dniu 21 listopada 2003 r. pozwane
Stowarzyszenie przyznato powodowi tytut ,H. [...]" za — jak wskazano - liczne
manipulacje faktami i wypowiedziami oraz niegodne dziennikarza komentarze w
W.” w szczegdlnosci w wydaniach z dnia 12 sierpnia, 15 pazdziernika i 12
listopada 2003 r.

Materiat z dnia 12 sierpnia 2003 r. dotyczyt nieprawidtowego wypetnienia
przez owczesnego Prezydenta W. L. K. oswiadczenia majgtkowego. Zawierat on
informacje, iz podobnej pomytki dopuscito sie rowniez 150 postow; przedstawiono
wypowiedzi L.K., przedstawiciela Fundacji ,P. [...]” i prokuratora, ktory
poinformowat o potrzebie rozwazenia wszczecia postepowania wyjasniajgcego oraz
komentarz powoda, oddzielony od faktow. Materiat ten nie dawat podstaw do

formutowania wobec powoda przytoczonych przez pozwanego zarzutow.

Jesdli chodzi o materiat prasowy z dnia 12 listopada 2003 r., zawierajacy
wypowiedz rzecznika rzgdu M. K., zestawiong z informacjami na temat ,przeciekéw
dziennikarskich”, to istotnie zostat on przez powoda zmanipulowany. Wypowiedz
rzecznika rzgdu (,Tak naprawde miarka chyba juz sie przebrata”), dotyczyta innego
zdarzenia i nie miata zwigzku z przekazywanymi informacjami. Nastepnego dnia w
gtbwnym wydaniu ,W.” ukazato sie jednak sprostowanie tego materiatu,

zawierajgce przeprosiny powoda skierowane do M. K.. Powdd naprawit zatem swoj



btgd w sposdb odpowiedni i wystarczajgcy. Popetniony przez powoda btgd nie

usprawiedliwia zarzutu dopuszczenia sie licznych manipulaciji.

Uzasadnienia zarzutéw pozwanego nie mogt stanowic jakikolwiek materiat
z dnia 15 pazdziernika 2003 r. W dniu tym powdd nie byt obecny w pracy i nie

przygotowywat zadnych materiatow prasowych.

W ocenie Sgdu Okregowego, nie ma podstaw do kwestionowania praktyki
ustanawiania przez organizacje zawodowe tytutdw stanowigcych swoiste
antynagrody ani zasadnosci ich przyznawania. Jezeli jednak tego rodzaju tytut nie
wyraza wytgcznie opinii lub oceny moralnej, lecz — jak ma to miejsce w konkretnym
stanie faktycznym - zawiera zarzuty poddajgce sie weryfikacji w zestawieniu
z faktami i zarzuty te, godzgce w dobra osobiste, okazg sie nieprawdziwe, to
uprawnionemu przystuguje ochrona przewidziana w art. 24 k.c. Przyznanie
powodowi tytutu ,H. [...]" i motywy, ktérymi kierowat sie przy tym pozwany, staty sie
w  Srodowisku  dziennikarskim  powszechnie znane; byly  kojarzone
z zakwestionowaniem jego zawodowej wiarygodnosci, uznaniem go za osobe
nieuczciwg, niewiarygodng, nierzetelng, nieobiektywng, nie przestrzegajgca zasad
etyki i niegodng zaufania. W Swietle tych okolicznosci, zgtoszone w pozwie
roszczenie o usuniecie skutkbw naruszenia dobr osobistych powoda przez
publikacje stosownego oswiadczenia zastuguje na uwzglednienie; jest to jednak
usprawiedliwione tylko w zakresie wskazanym w sentencji  wyroku,
uwzgledniajgcym funkcje oswiadczenia przepraszajgcego oraz rozmiar naruszenia

dobr osobistych.

Sad Apelacyjny w [...], na skutek apelacji pozwanego, wyrokiem
zaskarzonym skargg kasacyjng zmienit wyrok Sgdu Okregowego w ten sposaéb, ze
oddalit powodztwo i orzekt o kosztach procesu za obie instancje. Zgodzit sie
Z oceng, ze przyznanie powodowi tytutu ,H. [...]” naruszyto jego godnos¢ i dobre
imie. Uznat jednak, ze zarzut dopuszczenia sie przez powoda licznych manipulaciji,
podniesiony w uzasadnieniu tego tytutu, okazat sie usprawiedliwiony. W materiale
autorstwa powoda z dnia 12 sierpnia 2003 r., doszto do nagiecia i przeinaczenia
faktow, co uwidocznione zostato w zestawienie obrazu z przekazywang w jego tle

informacjg oraz wyrwanymi z kontekstu wypowiedziami rozmoéwcow dziennikarza.



Pokazano w nim L. K. czytajgcego rzekomo oswiadczenie majgtkowe, ktére miato
wywotac jego wzburzenie, podczas gdy zblizenie obrazu wskazuje, ze bohater
materialu ma reku zupetnie inny dokument. Przedstawiono tez widzom nagranie
zupetnie niezrozumiatych stéw wypowiadanych Przez L. K., majgce spotegowac
przekonanie odbiorcy o znacznym wzburzeniu ich autora. W samym przekazie i
jego formie zawarto sugestie, ze L. K. — profesor prawa jest osobg stojgcg ponad
prawem a cata sprawa ma wymiar afery. W komentarzu powdéd przywotat jedynie

maksymalng kare grozgcg Prezydentowi W. i postawit teze o jego bezkarnosci.

Sad Apelacyjny podkreslit, ze ,licznych manipulacji” mozna dokonac
w jednym materiale prasowym i sytuacja taka wystgpita w materiale z dnia
12 sierpnia 2003 r. Ewidentng manipulacjg byto tez postuzenie sie w materiale
z dnia 12 listopada 2003 r. archiwalng wypowiedzig rzecznika rzadu, nie
odnoszgcyg sie do poruszonego w nim problemu. W konkluzji Sad Apelacyjny uznat,
ze - wbrew odmiennej ocenie Sgdu Okregowego - pozwane Stowarzyszenie
zdotato wykazac, ze zaistniaty przestanki uzasadniajgce ocene zachowania powoda
wyrazong Ww uzasadnieniu przyznania mu tytulu H. [...]", a tym samym

okolicznosci wytgczajgce bezprawnos¢ naruszenia jego dobr osobistych

W skardze kasacyjnej, opartej na obu podstawach okreslonych w art. 3983
§ 1 k.p.c., powdd wnidst o uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego i przekazanie
sprawy temu Sadowi do ponownego rozpoznania, ewentualnie o uchylenie tego
orzeczenia i oddalenie apelacji pozwanego. W ramach pierwszej podstawy
kasacyjnej zarzucit naruszenie art. 24 § 1 w zwigzku z art. 23 k.c. przez btedng
wyktadnie oraz art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. Prawo prasowe
przez jego niezastosowanie. Podstawe naruszenia przepisOw postepowania
wypetnit natomiast zarzutami naruszenia art. 6 § 2 w zwigzku z art. 212 § 1 i art.
316 § 1 k.p.c. oraz art. 328 § 2 k.p.c.

Pozwany w odpowiedzi na skarge kasacyjna wnidst o jej oddalenie.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

W sprawie niniejszej poza sporem pozostawata okolicznosé, ze przyznanie
przez pozwane Stowarzyszenie powodowi antynagrody ,H. [...]", pietnujacej

kwalifikacje etyczne do wykonywania zawodu dziennikarza w sposob budzacy



jednoznacznie negatywne skojarzenia, moze narusza¢ jego dobra osobiste
w postaci godnosci i dobrego imienia. Sad Apelacyjny wskazat, ze uchylenie
bezprawnosci dziatania pozwanego wymagato zbadania i ustalenia, czy istotnie
wystgpity przestanki do sfomutowania takiej oceny zachowania powoda, ktéra
zostata przytoczona w uzasadnieniu przyznania mu Tytutu ,H. [...]". Podkreslit —
odwotujgc sie do stanowiska prezentowanego w doktrynie i orzecznictwie - ze
warunkiem dopuszczalnosci ocen naruszajgcych dobra osobiste innego podmiotu
jest istnienie zwigzku miedzy publicznie wyrazanymi opiniami a uzasadniajgcymi je
okolicznosciami faktycznymi; przy braku dostatecznej podstawy faktycznej
wypowiedzi wartosciujgcej dochodzi bowiem do naduzycia wolnosci stowa,
skutkujgcego odpowiedzialnoscig z tytutu naruszenia dobr osobistych. Wskazat, iz

ciezar wykazania tych okolicznosci spoczywat na pozwanym.

Wychodzgc z tych prawidtowych zatozen, Sad Apelacyjny — co trafnie
podniesiono w skardze kasacyjne] - nie rozwazyt ich w sposob jednoznaczny

i konsekwentny.

U podstaw zaskarzonego wyroku legto stwierdzenie, ze negatywna ocena
kwalifikacji etycznych powoda, wyrazona w przyznanej mu antynagrodzie, wigzata
sie z materiatami prasowymi wyemitowanymi w T. [...] w dniach 12 sierpnia 2003 r.
i 12 listopada 2003 r., przy czym juz pierwszy z nich wystarczajgco usprawiedliwiat
te ocene, gdyz zawierat szereg manipulacji faktami. W zwigzku z tym
stwierdzeniem nalezy zauwazyé, ze tytut ,H. [...]" zostat przyznany powodowi —
wedtug ustalen dokonanych przez Sad pierwszej instancji — za ,liczne manipulacje
faktami i wypowiedziami” oraz ,niegodne dziennikarza komentarze w ,W.”
zawarte w wymienionych materiatach prasowych autorstwa powoda oraz w
materiale z dnia 15 pazdziernika 2003 r. Powdd poszukiwat ochrony z tytutu
naruszenia jego godnos$ci i dobrego imienia kwestionujgc te ocene w catosci.
Tymczasem Sad Apelacyjny, analizujgc zasadnos¢ zgtoszonych  roszczen,
skoncentrowat sie na jednym elemencie oceny powotanej w uzasadnieniu
przyznania antynagrody; uznat, ze materiat z dnia 12 sierpnia 2003 r. zawiera
szereg manipulacji faktami, a wykazanie tej okolicznosci przez pozwanego zwalnia

go od odpowiedzialnosci za naruszenie dobr osobistych powoda.



Przytoczone motywy zaskarzonego wyroku nie wyjasniajg w sposéb
czytelny przestanek, na ktorych oparta zostata ostateczna konkluzja co do braku
podstaw do uwzglednienia powodztwa. Wywody Sadu Apelacyjnego, w przypadku
uznania wyprowadzonego z nich wniosku o dopuszczeniu sie przez powoda
szeregu zarzucanych mu manipulacji faktami, mogtyby zosta¢ uznane za
wystarczajgce, gdyby zasadnosC przyznawanej przez pozwanego antynagrody
podlegata kontroli sgdowej i powod zmierzat do jej podwazenia. W sprawie
niniejszej przedmiotem sporu byta jednak — jak prawidiowo przyjety Sady obu
instancji - ocena, czy wskazanie w uzasadnieniu werdyktu pozwanego
Stowarzyszenia konkretnych przyczyn przyznania powodowi antynagrody byto
dziataniem bezprawnym, naruszajgcym jego godnosc osobistg i dobre imie. Jak juz
wskazano Sad Apelacyjny pozostawit poza zakresem swoich rozwazan istotng
cze$¢ motywow ,uhonorowania” powoda antynagrodg. Co wiecej, nie sprecyzowat
w sposob dostateczny — co trafnie zarzucit skarzacy - przestanek uzasadniajgcych
stwierdzenie, ze materiat prasowy autorstwa powoda z dnia 12 sierpnia 2003 r.
zawierat liczne manipulacje faktami. Sposob zrelacjonowania tego materiatu
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nie pozwala jednoznacznie wyodrebnié,
ktére obrazy badz ich sekwencje zostaty zestawione z wypowiedziami powoda
i jego rozmowcoéw w sposéb manipulacyjny oraz jaki cel przyswiecat tym
konkretnym zabiegom. Ustalenie tych okolicznosci powinno stanowi¢ punkt wyjscia
do stwierdzenia, ze w materiale tym znalazty sie przeinaczenia i nagiecia faktow
oraz ze naduzycia te mogty zostac zasadnie uznane za liczne, a wiec wystepujgce

w niematej, dos¢ duzej liczbie.

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sadu Najwyzszego, naruszenie art.
328 § 2 k.p.c., stosowanego odpowiednio w postepowaniu apelacyjnym, moze
stanowi¢ usprawiedliwiong podstawe skargi kasacyjnej jedynie wtedy, gdy
uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie ma wszystkich koniecznych elementéw,
badz zawiera istotne braki, uniemozliwiajgce kontrole kasacyjng. Wadliwosciami
takimi — ze wskazanych przyczyn - dotkniete jest uzasadnienie Sadu Apelacyjnego,
co nie pozwala skutecznie odeprze¢ podstawy naruszenia przepisdw postepowania
i uniemozliwia przeprowadzenie kontroli zaskarzonego wyroku w ptaszczyznie

zarzutow wypetniajgcych podstawe kasacyjng naruszenia prawa materialnego.



Z tych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398'° § 1 k.p.c. i art. 108

§ 2 w zwigzku z art. 398! k.p.c. orzek}, jak w sentenciji-

(-n]



