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POSTANOWIENIE

Dnia 17 czerwca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Joanna Misztal-Konecka

w sprawie z powddztwa [...] "S." spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig w K.
przeciwko Skarbowi Panstwa - Ministrowi Rozwoju

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 17 czerwca 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 29 stycznia 2020 r., sygn. akt V ACa [.. ],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od [...] "S." spoétki z ograniczong
odpowiedzialnoscia w K. na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii
Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej kwote 5400 (pie¢ tysiecy
czterysta) ziotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

1. Wyrokiem z 29 stycznia 2020 r. Sad Apelacyjny w (...) oddalit apelacje
powodki (...) ,S.” spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w K. od

wyroku Sgdu Okregowego w W. z 13 grudnia 2018 r., w sprawie przeciwko



Skarbowi Panstwa - Ministrowi Rozwoju o zaptate oraz orzekt o kosztach

postepowania apelacyjnego.

2. Od wyroku Sadu Apelacyjnego skarge kasacyjng wywiodta powddka,
powotujgc sie na naruszenie postanowien rozdziatu VIl Szczegétowej informaciji
w zakresie procedury zbywania akcji spotki C. S.A. z siedzibg w W., w zwigzku z §
21 pkt 6 i pkt 9 rozporzadzenia Rady Ministrow z 30 maja 2011 r. w sprawie
szczegotowego trybu zbywania akcji Skarbu Panstwa, art. 72 § 1 k.c., art. 56 k.c.

oraz art. 84 k.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

3. Skarga kasacyjna =zostata uksztaltowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usunigcia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznos$cig lub
oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsgdu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sagdem Najwyzszym jest ograniczony
wylgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c.,
nie stuzy zas merytorycznej ocenie skargi kasacyjnej. W razie spetnienia
co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania

jest usprawiedliwione.

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do tych przestanek (art. 3984 § 2 k.p.c.), gdyz tylko woéwczas moze

by¢ osiggniety cel wymagan przewidzianych w art. 398* § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie



Sadu Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania wynika z oceny czy okolicznosci powotane przez skarzgcego

odpowiadajg tym, o ktérych mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Dla spetnienia wymogu z art. 398* § 2 k.p.c. konieczne jest zawarcie
w skardze kasacyjnej odrebnego wniosku o jej przyjecie do rozpoznania,
zawierajgcego profesjonalny wywod prawny nawigzujgcy do wskazanych w art.
398° § 1 k.p.c. przestanek przedsgdu ze wskazaniem, ktére z nich wystepuja
w sprawie i z uzasadnieniem stanowiska skarzgcego (postanowienie Sadu
Najwyzszego z 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06). Ze wzgledu na odmienny cel
instytucji przedsadu i jej odrebne oraz kwalifikowane przestanki, wskazanie
i uzasadnienie okolicznosci decydujacych o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie moze polega¢c na odwotaniu sie do
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia. W prawidtowo sporzgdzonej skardze
kasacyjnej oba powyzsze elementy muszg pojawi¢ sie oddzielnie i autonomicznie.
Sad Najwyzszy nie jest bowiem trzecig instancjg sgdowg i nie rozpoznaje sprawy,
a jedynie skarge kasacyjng, bedgcg szczegdlnym $rodkiem zaskarzenia,
wnoszonym i rozpoznawanym nie tylko w interesie skarzgcego, ale przede

wszystkim w interesie publicznym.

4. Skarzgca wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania,
powotujgc sie na przestanke z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Podata, ze w sprawie
wystepujg istotne zagadnienia prawne i koniecznos¢ ustalenia zasad wykfadni
tresci postanowien ogtoszen, warunkow przetargéw i aukcji, specyfikacji istotnych
warunkéw zamodwienia etc. ustalanych jednostronnie przez organizatora
postepowania, a zawierajgcych btedy logiczne i prawne, w sytuacji gdy druga
strona - uczestnik przetargu miatby by¢é obcigzony negatywnymi skutkami tych
postanowien oraz potrzeba wyjasnienia wptywu na waznos¢ oferty wad przedmiotu
negocjacji, ujawnionych bezposrednio przed zawarciem umowy, cho¢ wczesniejsze

badanie dokonane przez potencjalnego nabywce nie ujawnito tych wad.

5. Przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi
kasacyjnej ze wzgledu na przestanke istotnego zagadnienia prawnego polega na

sformutowaniu tego zagadnienia i wskazaniu argumentdéw, ktére prowadzg do



rozbieznych ocen. Musi przy tym chodzi¢ o zagadnienie nowe, dotychczas
nierozpatrywane w judykaturze, ktore zarazem ma znaczenie dla rozpoznania
wniesionej skargi kasacyjnej oraz innych podobnych spraw (postanowienie Sadu
Najwyzszego z 10 maja 2001 r.,, Il CZ 35/11, OSNC 2002/1/11; postanowienie
Sadu Najwyzszego z 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002/12/151;
postanowienie Sadu Najwyzszego z 21 czerwca 2016 r., V SK 21/16).
Sad Najwyzszy wyjasnit juz, ze zagadnieniem prawnym jest zagadnienie,
ktére wigze sie z okreslonym przepisem prawa materialnego lub procesowego
wzglednie uregulowaniem prawnym, ktorych wyjasnienie ma nie tylko znaczenie
dla rozstrzygniecia konkretnej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych
podobnych spraw. Wskazanie na zagadnienie prawne uzasadniajgce wniosek
0 rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno nastgpi¢ przez jego sformutowanie, jako
problemu prawnego wymagajgcego rozstrzygniecia, okreslenie przepiséw prawa,
w zwigzku z ktérymi powstato i wskazanie argumentow, ktére prowadzg do
rozbieznych ocen. Dopiero wowczas Sad Najwyzszy ma podstawe do rozwazenia,
czy przedstawione zagadnienie jest rzeczywiscie zagadnieniem "prawnym" oraz

czy jest to zagadnienie "istotne".

6. Problematyka przedstawiona w skardze kasacyjnej nie spetnia

powyzszych wymagan.

Skarzgca ograniczyta sie do zarysowania dwoch zagadnien przedstawionych
we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. Nie wskazata
jednak konkretnych przepiséw prawnych, ktérych podana problematyka dotyczy,
nie przedstawita rowniez argumentdéw, ktore sSwiadczytyby o mozliwych
faktycznych rozbieznosciach interpretacyjnych oraz nie podata Zzadnych
przyktadéw réznych wypowiedzi orzecznictwa badz pismiennictwa prawniczego.
Nie stanowig o wypetnieniu przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. ogdlne wskazania,
ze istotne jest wustalenie zasad postepowania w przypadku ujawnienia
nieprawidtowosci lub  sprzecznosci w poszczegolnych  postanowieniach,
szczegolnie w sytuacji, gdy majg one istotny wplyw na prawa i obowigzki
uczestnikéw, podanie, ze zasadne bytoby udzielenie przez Sad Najwyzszy
wskazéwek w zakresie mozliwosci odwotania albo zmiany oferty w razie ujawnienia

informacji majgcych istotny wptyw na transakcje i jej optacalnos¢ oraz



niepoparta szerszg argumentacjg uwaga, ze uzasadniony wydaje sie by¢ poglad,
ze uczestnik nie powinien ponosi¢ negatywnych skutkdw wad i niedociggniec

aktow opracowanych przez organizatora postepowania.

Skarzgca, wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu
na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne, powinna sformutowac to
zagadnienie, wskazaC na wylaniajgce sie powazne watpliwosci interpretacyjne,
przytoczy¢ argumenty prowadzgce do rozbieznych ocen i wykazac, ze wyjasnienie
przedstawionego zagadnienia bedzie miato znaczenie zarowno dla praktyki
sgdowej, jak i dla rozstrzygniecia skargi kasacyjnej. Chodzi przy tym wytgcznie
0 powazne watpliwosci, wykraczajgce poza poziom zwyktych watpliwosci prawnych,
ktére powstajg niemal w kazdym procesie decyzyjnym. Rozwazania zawarte
w skardze nie zostaly powigzane ze szczegdtowg analizg jurydyczng, wskazujgca
na istotne problemy, wykraczajgce poza ramy zwyktych watpliwosci prawnych,

ktére wymagajg wypowiedzi Sgdu Najwyzszego.

Analiza skargi kasacyjnej prowadzi wiec do wniosku, ze skarzgcej nie chodzi
0 wykazanie przestanki, o ktérej mowa w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., a jedynie

0 poddanie zaskarzonego orzeczenia kontroli kasacyjnej.

7. Majgc to na wzgledzie, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania. O kosztach orzeczono na podstawie art. 98, art. 99
wzw. z art. 391 §1 iart. 398%! k.p.c. oraz § 2 pkt 7 i § 10 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat

za czynnosci adwokackie.
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