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POSTANOWIENIE

22 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marta Romanska

na posiedzeniu niejawnym 22 maja 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powddztwa P. S.

przeciwko Bank spétce akcyjnej w W.

o ustalenie i zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej Bank spotki akcyjnej w W.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z 28 listopada 2022 r., | ACa 730/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 5.400 (pie¢
tysiecy czterysta) zt z odsetkami w wysokosci odsetek
ustawowych za opoéznienie w spetnieniu swiadczenia
pienieznego za czas po uplywie tygodnia od dnia
doreczenia pozwanemu odpisu niniejszego postanowienia,

tytulem kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Ustawodawca wyrazne
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redakcyjnie wyodrebnit przestanki tzw. przedsgdu od tzw. podstaw kasacyjnych
unormowanych w art. 3982 § 1 k.p.c., ktorymi jest naruszenie prawa materialnego
przez btedng jego wyktadnie lub niewtasciwe zastosowanie (pkt 1) oraz naruszenie
przepisow postepowania, jezeli uchybienie to mogto miec istotny wptyw na wynik
sprawy (pkt 2). Obowigzkiem skarzgcego jest sformutowanie i uzasadnienie
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w nawigzaniu do
przytoczonych przestanek przedsgdu, a rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego
w kwestii przyjecia bgdZz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg tym,

o ktérych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Skarzgcy sformutowat wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
ze wzgledu na jej oczywistg zasadnosc¢, dokonujgc — jak sam stwierdzit — odwotania
,do argumentacji zawartej w uzasadnieniu zarzutu naruszenia przez Sad drugiej
instancji art. 386 § 1 k.p.c. wzw. z art. 72 § 2 k.p.c. w zw. z art. 73 § 2 k.p.c. oraz
art. 381 k.p.c. (nb. 9-25 uzasadnienia niniejszej skargi)”. Wedtug skarzgcego, Sad
Apelacyjny opart sie na powotanych przez powoda spéznionych dowodach, ktére
w czesci nie powinny by¢ uwzglednione w ramach kontroli instancyjnej, poniewaz
zostaty wytworzone po zamknieciu rozprawy przez Sad pierwszej instancji.
Skarzgcy podkreslit, ze Sad Apelacyjny btednie przyjat, iz powodowi przystuguje
samodzielna legitymacja czynna do wystgpienia z powoddztwem o ustalenie
i zaptate, natomiast prawidtowa ocena okolicznosci prowadzi do uznania, ze brak
legitymacji czynnej po stronie powoda powinien wywotac¢ skutek w postaci zmiany

wyroku Sgdu pierwszej instancji, a powddztwo powinno zosta¢ oddalone w catosci.

Skonfrontowanie uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania z motywami wyroku Sadu Apelacyjnego nie pozwala wnioskowac
0 oczywistej zasadnosci skargi. Problematyka dopuszczenia w postepowaniu
apelacyjnym dowodow spoznionych, ktore nie mogg byé w skardze kasacyjnej
skutecznie kwestionowane, zostata dostatecznie wyjasniona w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego (por. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z 9 sierpnia 2019 r., Il CSK
353/18, OSNC 2020, nr 6, poz. 51). Sad Najwyzszy zwracat juz uwage, ze cele
i istota ,przepisow koncentracyjnych” rézni sie od funkcji przepiséw

0 ograniczeniach dowodowych w toku postepowania. W istocie, przepisy
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odnoszgce sie do koncentracji materiatu dowodowego majg na celu zapobiezenie
celowemu wykraczaniu poza ramy czasowe przyznane stronie w procesie, chociaz
nie mozna wykluczy¢, ze sad niekiedy dopusci dowod, wywotujgcy w subiektywnym
przekonaniu jednego z oponentdw pewne opdznienia w rozpoznaniu sprawy.
W takim przypadku trzeba jednak uwzgledni¢, Ze niedopuszczenie dowodu
mogtoby spowodowaé¢ dla strony dostarczajgcej dowdd ograniczenie do
wystuchania albo wywofa¢ niepetnos¢ lub nieprawidtowos¢ w zakresie ustalen
faktycznych. W takim wypadku zasada szybkosci postepowania musi ustgpi¢ prawu

strony do bycia wystuchanym.

W ocenie Sgdu Najwyzszego z uzasadnienia wyroku Sgdu Apelacyjnego
mozna odczytaé bez najmniejszej watpliwosci, ze wyjasnienie sytuacji prawnej
powoda i jego bytej matzonki w kontek$cie powddztwa o ustalenie i zaptate, ktérego
podstawa koncentruje sie wokdt zagadnien wadliwosci konstrukcji umowy kredytu
wspoélnie  podpisanej jeszcze podczas trwania zwigzku matzenskiego
kredytobiorcow, zostato wyczerpujgco dokonane juz przed Sgdem Okregowym.
Ustalenie stanu faktycznego przebiegto w oparciu o dokumenty zwigzane z tymi
okolicznosciami. Uzasadnienie przekonuje tez niezbicie, ze przedtozone Sadowi
Apelacyjnemu dowody nie koncentrowaty sie wokot kwestii  dotychczas
niepodniesionych przed Sgdem Okregowym, lecz jedynie takich, ktére od poczatku
starat sie negowac skarzacy, aby doprowadzi¢ do unicestwienia wydania
rozstrzygniecia, ktore nie bedzie dla niego, jak w podobnych tego typu sprawach,

korzystne.

Skarzgcy zdaje sie rowniez traci¢ z pola widzenia, ze w orzecznictwie
obecnie przewaza stanowisko, wyrazone m.in. w uchwale Sgdu Najwyzszego z 19
pazdziernika 2023 r., Il CZP 12/23, zgodnie z ktérym stosunek kredytu jest
stosunkiem zobowigzaniowym o charakterze pienieznym; nie ma zatem charakteru
zblizonego do wspotwiasnosci, zas przedmiot Swiadczenia w takim stosunku
prawnym nie jest niepodzielny. Juz te cechy #taczacego kredytobiorcow
z kredytodawcg stosunku prawnego, majgcego swe zrédto w umowie kredytu,
przemawiajg, w swietle przedstawionych wyzej rozwazan, za przyjeciem, ze nie ma
podstaw do uznania, iz kredytobiorca dochodzgcy przeciwko bankowi ustalenia

niewaznosci umowy kredytu frankowego musi dziata¢ wytgcznie wspodlnie z innymi
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kredytobiorcami pod rygorem oddalenia jego powodztwa z powodu niepetnej
legitymacji procesowej czynnej. Kredyt zostat wprawdzie udzielony obojgu
matzonkom, ale nie oznacza to, ze jest to stosunek prawny, ktory moze istnie¢
jedynie wobec wszystkich kredytobiorcow jednoczesnie i tylko w tym samym
rozmiarze. Rzecz ma sie zatem odmiennie niz w przypadku stosunku
wspotwiasnosci lub praw, do ochrony ktérych stosuje sie przepisy dotyczace
wspotwiasnosci, a takze odmiennie niz w przypadku praw podmiotowo
niepodzielnych, jak prawo odkupu i pierwokupu. Przestanki niewaznosci umowy
kredytu mogg by¢ réznie oceniane w stosunku do kredytobiorcow, z ktorych jeden
moze by¢ przyktadowo konsumentem, a drugi nie; w przypadku jednego z nich
moze zaistnie¢ wada oswiadczenia woli powodujgca niewaznos¢, a wobec

drugiego nie.

Przyjmowanie istnienia petnej legitymacji czynnej tylko w sytuacji
uczestniczenia po stronie powodowej pozostatych kredytobiorcow w sprawie
0 ustalenie niewaznosci umowy kredytu, naruszatoby prawo do sadu
zainteresowanego kredytobiorcy, uzalezniajgc dopuszczalno$¢ i mozliwosé
poszukiwania przez niego ochrony prawnej od stanowiska innej osoby, na ktére nie
ma on wptywu. Poza tym, w razie przyjecia potrzeby udziatu wszystkich stron
okreslonego stosunku prawnego w postepowaniu wszczetym na podstawie
powodztwa o ustalenie, o wspoétuczestnictwie koniecznym mozna mowi¢ tylko po
stronie pozwanej (wwigzanie tych oséb w spér sgdowy nie wynika z ich woli, lecz
z inicjatywy powoda), nie za$ po stronie powodowej. W Swietle zasady
dyspozycyjnosci, chronigcej wolnos¢ decyzji kazdego podmiotu prawa cywilnego
w zakresie realizacji przystugujgcych praw, nikogo nie mozna zmusi¢ do ,bycia
powodem” w jakiejkolwiek sprawie. W sprawie wytoczonej przez jednego
z kredytobiorcow przeciwko bankowi, w ktorej diuznik domaga sie ustalenia
niewaznosci umowy kredytu, oznaczenie kregu o0soOb zaangazowanych w spor
o ustalenie istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, nalezy do
powoda, posiadajgcego interes prawny w tym ustaleniu, wyznaczajgcy potrzebe
powoda wystgpienia z roszczeniem przeciwko bankowi. Interes prawny powoda
wyznacza zatem zakres przedmiotowy i podmiotowy powddztwa, o ktérym mowa

wart. 189 k.p.c. To powdd decyduje o tym, czego i wobec kogo zada,



| CSK 1496/23 5

a w konsekwencji o tym, wobec kogo zamierza wywotaC skutek wynikajgcy
z zapadtego wyroku oraz jaki krgg podmiotéw objg¢ prawomocnoscig tego wyroku
Jesli kilka oséb bedacych stronami stosunku prawnego zdecyduje sie dochodzic¢
wspdlnie ustalenia nieistnienia danego stosunku prawnego, to wspotuczestnictwo
nie bedzie miato charakteru koniecznego, poniewaz w tym wypadku o wytoczeniu
powodztwa decyduje dazenie kazdego z powodow do ochrony wiasnych intereséw
i nie mozna nikogo ochrony tej pozbawiaC przez wymaganie, aby w procesie
wspoétdziataty z nim w charakterze strony powodowej inne podmioty bedgce
stronami stosunku prawnego. W doktrynie wskazuje sie, ze rozwigzanie to wynika
ze swoistej dowolnosci uktadu podmiotowego powddztw o ustalenie, ktore
pozostaje w zwigzku z sygnalizowanym juz podmiotowym zakresem powagi rzeczy
osgdzonej. W tych sprawach nie wystepuje rozszerzona powaga rzeczy osgdzonej,
a zatem zapadte rozstrzygniecie bedzie skuteczne jedynie w stosunku do stron

wystepujgcych w postepowaniu.

Sad Najwyzszy wyrazit rowniez poglad, ze tak zwane procesy frankowe
wykazujg pewne procesowe odrebnosci szczegotowo wyjasnione w uchwale Sadu
Najwyzszego z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21, majgcej moc zasady prawnej (OSNC
2021, nr 9, poz. 56), w ktorej Sgd Najwyzszy podnidst, ze na gruncie art. 385 §
1 k.c., niedozwolona klauzula umowna jest od poczatku, z mocy samego prawa,
dotknieta bezskutecznoscig na korzy$¢ konsumenta, ktory moze udzieli¢ nastepczo
Swiadomej i wolnej zgody na to postanowienie i w ten sposéb przywrocic mu
skutecznos¢ z mocg wsteczng. Zgodnie z tg uchwatg sad powinien uwzgledni¢
wole konsumenta i ustali¢, czy zostat on nalezycie poinformowany o skutkach
udzielonej zgody, przy czym zgoda ta moze zostaC wyrazona takze
w postepowaniu sgdowym w sprawie o ustalenie niewaznosci umowy kredytu.
Powinnos¢ pouczenia o powyzszym uprawnieniu dotyczy jednak tylko tego
konsumenta, ktory wystgpit z powoddztwem, a zatem przejawit aktywnosc¢
w poszukiwaniu ochrony prawnej przez niedozwolonymi klauzulami i tylko tego
konsumenta bedzie dotyczyt zapadty w sprawie wyrok. Sad Najwyzszy
przypomniat, ze zgodnie z zasadg dyspozycyjnosci i zasadg rozporzgdzalnosci
prawami podmiotowymi, wytgcznie do uprawnionego nalezy decyzja o wytoczeniu

powoddztwa o ustalenie niewaznosci umowy kredytowej. Mozna oczywiscie
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rozwazy¢, czy mimo niewystepowania po stronie powodowej wspoétuczestnictwa
koniecznego, bytoby korzystne i celowe, z punktu widzenia ekonomii procesowej
oraz interesow innych kredytobiorcow, zawiadomienie ich przez sgd orzekajgcy
o toczgcym sie postepowaniu w celu umozliwienia im ewentualnego przystgpienia
do procesu w charakterze interwenienta ubocznego samoistnego. W takiej sytuacji
istniataby mozliwos¢ pouczenia konsumenta o przystugujgcych mu uprawnieniach
i odebrania od niego oswiadczenia w przedmiocie abuzywnosci danej klauzuli, zas
moc wigzgca zapadtego wyrok rozciggnetaby sie takze na te osobe. Nie ma jednak

de lege lata podstaw prawnych do tego rodzaju dziatania sgdu z urzedu.

Zestawienie wyzej omowionych refleksji prawnych z trescig wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej nie prowadzi Sgdu Najwyzszego do konkluzji, ze
skarzgcy doprowadzit w niniejszej sprawie do skutecznego wykazania
kwalifikowanego naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego, ktore
spowodowato wydanie oczywiscie wadliwego orzeczenia. Motywy pisemne wyroku
Sadu meriti nie potwierdzajg, ze dopuscit sie on rozstrzygniecia obarczonego
doniostg wadg, dostrzegalng bez pogtebionej analizy, na pierwszy rzut oka, dla
wyposazonego Ww przecietng wiedze prawnika. Wniosek zredagowany przez
skarzgcego nie spetnia zatem wymogdéw stawianych skarzgcemu w powotanym

przepisie postepowania kasacyjnego.

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. oraz — co
do kosztow postepowania —art. 98 § 1, 11 i 3 k.p.c. w zw. z art. 3982 i art. 391 § 1
k.p.c, § 2 pkt 7 w zwigzku z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opftat za czynnosci

adwokackie (t.j. Dz.U. 2023 r. poz. 1964), orzeczono jak w postanowieniu.

AW,

[ms]



| CSK 1496/23



