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POSTANOWIENIE

19 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof Wesotowski

na posiedzeniu niejawnym 19 listopada 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa M. M.

przeciwko Bankowi w K.

o pozbawienie wykonalnosci tytutu wykonawczego,

na skutek skargi kasacyjnej M. M.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z 13 czerwca 2023 r., | ACa 1139/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od powddki na rzecz pozwanego tytutem kosztéow
postepowania kasacyjnego 7500 (siedem tysiecy piecset)
ztotych z odsetkami ustawowymi za op6znienie za czas po
uplywie tygodnia od dnia doreczenia postanowienia

powddce do dnia zaptaty.

M.L.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powoddki M. M. od wyroku Sadu

Apelacyjnego w Krakowie z 13 czerwca 2023 r.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do

rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
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potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
| uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo
jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktorych mogg by¢ zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wykiadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta na
przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Przestanki te nie zostaty

spetnione.

Przedstawienie okolicznoéci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej
ze wzgledu na przestanke istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c.) polega na sformutowaniu tego zagadnienia, wskazaniu przepisu, na tle
ktérego ono powstato | przedstawieniu argumentow, ktére prowadzg do
rozbieznych ocen. Musi przy tym chodzi¢ o zagadnienie nowe, dotychczas
nierozpatrywane w judykaturze, ktére zarazem ma znaczenie dla rozpoznania
whniesionej skargi kasacyjnej oraz innych podobnych spraw (zob. np. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 19 wrzesnia 2024 r., | CSK 80/24)

Natomiast uzasadnienie oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej jako
przestanki jej przyjecia do rozpoznania wymaga powotania sie na kwalifikowang
postaC naruszenia zaskarzonym orzeczeniem przepiséw prawa materialnego lub
procesowego i przeprowadzania wywodu zmierzajgcego do jego wykazania.

Oczywistos¢ naruszenia ma miejsce wowczas, gdy jest ono widoczne prima facie,
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przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia
w szczegoty czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu wchodzacych w gre
przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia. O przyjeciu skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie decyduje przy tym samo oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego przez sad, ktory wydat zaskarzone
orzeczenie, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia. Skoro podstawami skargi kasacyjnej nie mogg byc¢
objete zarzuty btednych ustalen faktycznych i oceny dowodow (art. 3982 § 3 k.p.c.),
tylko nie mozna z odwotaniem sie do nich wywodzi¢ o oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej albo wykazywac¢ te zasadnosS¢ z odwotaniem sie do innego stanu
faktycznego niz bedgcy podstawg rozstrzygniecia (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 3 marca 2023 r., | CSK 2765/22).

Wedtug skarzgcej skarga kasacyjna byta oczywiscie uzasadniona poniewaz
,Zaskarzone orzeczenie w sposob oczywisty narusza przepisy postepowania, tj. art.
378 § 1 i art. 382 k.p.c.,, poniewaz sad Il instancji nie rozpoznat wszystkich
zarzutow apelacyjnych podniesionych przez skarzgcego w apelacji, a wiec doszto

do nieprawidtowej kontroli apelacyjnej sgdu Il instancji.”

Ponadto autor skargi kasacyjnej wskazat ,na wystgpienie istotnego
zagadnienia prawnego w zakresie dotyczgcym zastosowania wskaznika WIBOR do
umow kredytowych ztotbwkowych ze zmienng stawkg oprocentowania na gruncie
konsumenckiej dyrektywy 93/13. Sad Apelacyjny w uzasadnieniu wyroku stanat na
stanowisku, ze odniesienie wysokosci odsetek do stawki WIBOR powiekszonej
o statg marze nie ma samo w sobie charakteru abuzywnego, skoro okreslenie
stawki WIBOR nie jest uzaleznione od uznania kontrahenta, tymczasem kwestia ta

jest sporna w doktrynie.”

W pierwszej kolejnosci nawigzujgc do wskazywanej przez skarzgcego
oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej nalezy przypomnieC, ze odniesienie sie
osobno do kazdego z zarzutdw podniesionych w apelacji nie jest bezwzglednym
warunkiem prawidtowego rozpoznania sprawy przez sad drugiej instancji. Za
wystarczajgce nalezy uznac¢ odniesienie sie do sformutowanych w apelacji

zarzutéw i wnioskow w sposob wskazujgcy na to, ze zostaty one przez sad drugiej
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instancji w catosci rozwazone przed wydaniem orzeczenia (zob. (zob. wyroki Sgdu
Najwyzszego: z 15 wrzesnia 2016 r., | CSK 659/15; z 4 kwietnia 2018 r., V CSK
266/17). W realiach niniejszej sprawy nie sposéb jednak przyjgc¢, ze uzasadnienie
zaskarzonego wyroku nie spetnia tych minimalnych wymagan szczegolnie, ze autor
skargi kasacyjnej nie precyzuje, ktérych zarzutow Sad Apelacyjny nie wzigt pod

uwage.

Natomiast odnoszgc sie do sygnalizowanego przez skarzgcego istotnego
zagadnienia prawnego nalezy podkresli¢, ze po pierwsze, skarzgcy ani w pozwie,
ani w apelacji nie formutowat zarzutéw dotyczgcych stosowania przez Bank
wskaznika WIBOR dla naliczania oprocentowania kredytu — ten zarzut pojawit sie
dopiero w skardze kasacyjnej. Ponadto w pozwie z 9 czerwca 2020 r. powdd
wnoszgc o pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci wnidst jednoczesnie
0 ograniczenie rozprawy w trybie 220 k.p.c. do zarzutu braku skutecznego
wypowiedzenia umowy kredytowej nr [...] z pdzniejszymi aneksami z 22 maja 2009
r. jako sprzecznego z przepisami prawa bankowego, w sytuacji gdy zgodnie z
art.75 ust. 3 prawa bankowego (w brzmieniu obowigzujgcym na dzien
wypowiedzenia kredytu inwestycyjnego nr [...]), wypowiedzenie umowy kredytu z
powodu utraty przez kredytobiorce zdolnosci kredytowej lub zagrozenia jego
upadtoscia nie moze nastgpi¢ jezeli bank zgodzit sie na realizacje przez

kredytobiorce programu naprawczego.

Sady obu instancji oddality powddztwo uznajgc, ze nie zastuguje ono na
uwzglednienie. Uzna¢ zatem nalezy, ze zarzuty formutowane na tym etapie
postepowania, ktdére majg swoje odzwierciedlenie we wskazywanym zagadnieniu
prawnym nie majg zadnego zwigzku z podstawg faktyczng powddztwa przytoczong
w pozwie. Zas stawianie w tym zakresie zarzutéw dopiero na etapie postepowania
kasacyjnego jest niedopuszczalne (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z 13 lipca 2016
r., | PK 273/15).

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy orzekt

jak w sentencji.



| CSK 149/24 5

O kosztach postepowania kasacyjnego - na stosowane wnioski zawarte
w odpowiedziach na skarge kasacyjng - orzeczono na podstawie art. 520 § 3 k.p.c.
wzw. z art. 391 § 1,398%* i art. 13 § 2 k.p.c.

M.L.

r.g.



