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POSTANOWIENIE

20 lutego 2026 .
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

na posiedzeniu niejawnym 20 lutego 2026 r. w Warszawie
w sprawie z powoédztwa H.C.

przeciwko G. spotce akcyjnej w W.

0 zaptate

oraz z powodztwa A.C.

przeciwko G. spoétce akcyjnej w W.

o zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej G. spofki akcyjnej
wW.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie

z 18 grudnia 2024 r., | ACa 835/24,

1. odrzuca skarge kasacyjng co do powoda A.C.;

2. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
w pozostatym zakresie;

3. obcigza pozwang kosztami postepowania kasacyjnego na
rzecz H.C., pozostawiajgc ich wyliczenie referendarzowi
sgdowemu;

4. oddala wniosek A.C. o zasadzenie kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
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Pozwana G. S.A. w W. wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sadu
Apelacyjnego w Lublinie z dnia 18 grudnia 2024 r. wydanego na skutek apelacji
pozwanej od wyroku Sadu Okregowego w Radomiu z dnia 19 grudnia 2023 r.
wydanego w sprawach potgczonych do wspolnego rozpoznania i rozstrzygniecia (k.
59) z powddztw H.C. i A.C. o zaptate. Warto$¢ przedmiotu zaskarzenia oznaczono

w skardze tgczng kwotg 117 240 zt.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie art. 3982 § 1 k.p.c. skarga kasacyjna jest niedopuszczalna w
procesie w sprawach o prawa majgtkowe, w ktorych wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia jest nizsza niz piecdziesigt tysiecy ziotych. Przy ocenie
dopuszczalnosci skargi kasacyjnej od wyroku kohczgcego postepowanie, w ktdérym
doszto do potfgczenia spraw do wspolnego rozpoznania i rozstrzygniecia na
podstawie art. 219 k.p.c., wartos¢ przedmiotu zaskarzenia w kazdej z tych spraw
nie sumuje sie, a dopuszczalnos¢ skargi kasacyjnej podlega ocenie w kazdej z
potgczonych spraw z osobna, stosownie do wartosci przedmiotu zaskarzenia
wiasciwej kazdej z tych spraw (por. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 24
sierpnia 2018 r., Il CSK 186/18 i z dnia 28 marca 2023 r., lll CZ 334/22 oraz wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 13 wrzesnia 2019 r., Il CSK 383/18).

Pozwana zaskarzyta wyrok Sgdu Apelacyjnego w punkcie 2 co do oddalenia
apelacji od rozstrzygniecia zasgdzajgcego zadoséuczynienie od pozwanej na rzecz
powoda H.C. ponad kwote 52 980, 00 zt, tj. co do kwoty 80 120 z, majgc na
wzgledzie, ze Sad Okregowy zasgdzit na rzecz tego powoda tytutem
zadosc¢uczynienia kwote 133 100 zi. Wartos¢ przedmiotu zaskarzenia wobec

pozwanego H.C. wynosita zatem 80 120 zi.

Pozwana zaskarzyta ponadto wyrok Sgdu Apelacyjnego w punkcie 4 co do
oddalenia  apelacji od rozstrzygniecia  zasgdzajgcego od  pozwanej
zadosc¢uczynienie na rzecz powoda A.C. ponad kwote 53 470 zt., tj. co do kwoty
37 120 zt, majgc na wzgledzie, ze Sad Okregowy zasadzit na rzecz tego powoda
tytutem zadoscuczynienia kwote 90 590 zt. Tak sformutowany zakres zaskarzenia

byt nieprawidtowy, zwazywszy, ze punkt 4 zaskarzonego wyroku Sadu
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Apelacyjnego nie obejmowat takiego rozstrzygniecia, gdyz orzeczono w nim jedynie
o kosztach postepowania apelacyjnego w relacji miedzy pozwang a powodem A.C..
Nawet jednak przyjgwszy, ze sposéb sformutowania zakresu zaskarzenia byt
wynikiem oczywistej omyiki i intencjg pozwanej byto zakwestionowanie — takze w
odniesieniu do powoda A.C. — punktu 2 zaskarzonego wyroku wartos¢ przedmiotu

zaskarzenia w relacji miedzy pozwang a powodem A.C. wynosita 37 120 zt.

W tym stanie rzeczy skarga kasacyjna co do powoda A.C. podlegata
odrzuceniu jako niedopuszczalna (art. 398° § 3 w zwigzku z
art. 3982 § 1 k.p.c.).

W pozostatym zakresie nalezato przypomnieé¢, ze zgodnie z art. 398° § 1
k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona. Przepis ten odpowiada charakterowi skargi kasacyjnej,
bedgcej nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, o dominujgcym publicznoprawnym
charakterze, przystugujgcym od orzeczen wydanych po przeprowadzeniu
dwuinstancyjnego postepowania sgdowego, w ktérym sad pierwszej i drugiej
instancji dysponuje petng kognicja w zakresie faktow i dowododw.
W powigzaniu z art. 398* § 2 k.p.c. oznacza to, ze w skardze kasacyjnej
nieodzowne jest powotanie i wuzasadnienie okolicznosci o charakterze
publicznoprawnym, ktére stanowig wytgczng podstawe oceny pod katem przyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania (przyczyn kasacyjnych).

W okolicznosciach sprawy, wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, pozwana powofata sie na oczywistg zasadnos$¢ skargi kasacyjne;.
Zdaniem pozwanej, Sad Apelacyjny, wczesniej zas Sad Okregowy, orzekt ponad
zgdanie, zasgdzajgc na rzecz powoda H.C. zadoscCuczynienie w kwocie wyzszej
anizeli objeta zgdaniem. Ponadto, w przekonaniu pozwanej zasgdzona tytutem

zadoscuczynienia kwota jest razgco zawyzona.

Wykazanie oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej stawia skarzgcemu

szczegolnie wysokie wymagania. Jak przyjmuje sie w utrwalonej judykaturze Sgdu
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Najwyzszego, oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej oznacza, ze dla przecietnego
prawnika podstawy wskazane w skardze prima facie zastugujg na uwzglednienie.
Oczywiste jest przy tym tylko to, co mozna dostrzec bez potrzeby gtebszej analizy,
czy przeprowadzenia dtuzszych badan lub dociekan. Zarzucane uchybienia muszag
zatem mie¢ kwalifikowany charakter, odnosi¢ sie do konkretnych, powotanych
przez skarzgcego przepisow prawa i by¢ dostrzegalne na pierwszy rzut oka (por.
m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00,
OSNC 2001, nr 3, poz. 52, z dnia 22 marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001, nr
10, poz. 156 i z dnia 15 czerwca 2018 r., 11l CSK 38/18).

Blizsza analiza wniosku nie pozwalata uznac, by skarga kasacyjna byta — w

przyjetym rozumieniu — oczywiscie uzasadniona.

W pierwszej sposrod kwestii wskazanych we wniosku, zwazywszy, ze w
podstawach skargi zarzucono w tym kontekscie naruszenie m.in. art. 321 w
zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c., nalezato zauwazycC, ze sad drugiej instancji moze
naruszyc¢
art. 321 § 1k.p.c. tylko wtedy, gdy zasadzi ponad zadanie (plus), wzglednie
orzeknie o czyms innym, niz byto objete zgdaniem (aliud) (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 23 lutego 2024 r., | CSK 4759/22 i powotane tam
orzecznictwo). Sytuacja taka nie miata miejsca w sprawie zakonczonej
zaskarzonym wyrokiem, ktorym Sad Apelacyjny czesciowo uwzglednit apelacje
pozwanej, oddalajgc czesciowo powddztwo o zaptate odsetek (punkt 1 lit. a) i b)

sentenciji), a w pozostatym zakresie apelacje te oddalit.

W zakresie natomiast, w jakim pozwana w istocie zarzucata, ze Sad
Apelacyjny, rozpoznajgc apelacje, nie dostrzegt, ze ponad zgdanie orzekt Sad
Okregowy, nalezato zauwazyc, iz zgodnie z utrwalonym w orzecznictwie pogladem,
z zastrzezeniem niewaznosci postepowania, sgad drugiej instancji pozostaje
zwigzany zarzutami naruszenia prawa procesowego podniesionymi w apelacji (por.
uchwata sktadu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., llI
CZP 49/07, OSNC 2008, nr 6, poz. 55). Pozwana nie zarzucata w apelacji
naruszenia art. 321 § 1 k.p.c., jak réwniez powotanego w skardze art. 193 k.p.c.,

totez wytykanego Sadowi Apelacyjnemu uchybienia — niezaleznie od ewentualnej
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mozliwosci poszukiwania odstepstw od reguty zwigzania sgdu drugiej instancji, z
zastrzezeniem niewaznosci postepowania, procesowymi zarzutami apelacji — nie
mozna byto traktowacC jako podstawy do przyjecia, ze skarga kasacyjna jest
zasadna w stopniu oczywistym, elementarnym i widocznym juz na pierwszy rzut

oka.

Do takiej konkluzji nie sktaniata réwniez argumentacja odnoszgca sie do
wysokos$ci zados€uczynienia. Przepisy art. 446 § 4, podobnie jak art. 445 § 1 i
art. 448 k.c., postugujgc sie pojeciem ,odpowiednia suma”, odsytajg do szeregu
niedookreslonych kryteriéw, ktérych stosowanie ma z natury rzeczy ocenny
charakter i zalezy od indywidualnych okolicznosci sprawy. Ustalenie wysokosci
kwoty zasgdzanej tytutem zados$Cuczynienia stanowi w zwigzku z tym domene
sgdow meriti. W tym przypadku, ingerencja ze strony Sgdu Najwyzszego musi
zatem zaktadaé razgce przekroczenie granic uznania sedziowskiego przez sad
drugiej instancji, co dotyczy tym bardziej sytuacji, w ktérej teza o zawyzeniu lub
zanizeniu zadoscuczynienia miataby uzasadniaC przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania jako oczywiscie zasadnej (por. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 24
marca 2022 r., Il CSKP 124/22, postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 28 lipca
2017 r., V CSK 86/17 i z dnia 19 czerwca 2018 r., IV CSK 54/18).

Argumenty wniosku — w zestawieniu z motywami zaskarzonego orzeczenia —
nie przekonywaty, aby tego rodzaju przypadek wystgpit w sprawie, w ktdrej wydano

zaskarzony wyrok.

Z tych wzgleddw, na podstawie art. 398° § 3, art. 398° § 2, art. 98 § 1-11, art.
108 § 1, art. 391 § 1 i art. 398%! k.p.c., Sgd Najwyzszy orzekt, jak w sentencji.

Whiosek A.C. o zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego oddalono,
albowiem w odpowiedzi na skarge kasacyjng nie dostrzezono argumentéw
przemawiajgcych za jej odrzuceniem i wniesiono o0 odmowe przyjecia jej do

rozpoznania, wzglednie o jej oddalenie, co nie miato miejsca.

Pawet Grzegorczyk
(K.G))



| CSK 1489/25

[a.4]



