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POSTANOWIENIE

29 lutego 2024 .
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Monika Koba

na posiedzeniu niejawnym 29 lutego 2024 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa Kancelarii Prawno-Windykacyjnej A. spotki z ograniczong
odpowiedzialnoscig w W.

przeciwko A. spotce akcyjnej w W.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej Kancelarii Prawno-Windykacyjnej A. spotki z
ograniczong odpowiedzialnoscig w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

Z 26 pazdziernika 2022 r., | AGa 140/22,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) zasgdza od powodki na rzecz pozwanej kwote 5417 (pieé
tysiecy czterysta siedemnascie) ztotych tytutem zwrotu kosztéw
postepowania kasacyjnego z odsetkami w wysokosci odsetek
ustawowych za opéznienie w spetnieniu swiadczenia
pienieznego za czas po uptywie tygodnia od dnia doreczenia

powddce niniejszego postanowienia do dnia zapftaty.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 26 pazdziernika 2022 r. Sad Apelacyjny we Wroctawiu oddalit
apelacje obu stron od wyroku Sgdu Okregowego we Wroctawiu z 28 lutego 2022 r.,

ktérym Sad ten utrzymat w mocy nakaz zaptaty w postepowaniu nakazowym z dnia
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3 sierpnia 2020 r. ( sygn. akt X GNc 613/20), w czesci co do kwoty 2 266,38 zt wraz
z odsetkami ustawowymi za opdznienie w transakcjach handlowych od 14 czerwca
2020 r. do dnia zaptaty, a w pozostatej czesSci nakaz zaptaty uchylit i oddalit

powodztwo oraz orzekt o kosztach procesu.

Orzeczenie to =zostato zaskarzone skargg kasacyjng przez powddke
Kancelarie Prawno-Windykacyjng A. spotke z ograniczong odpowiedzialnoscig w
W..

Skarzgca we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powotata sie na
przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Jej zdaniem skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona, w zakresie podniesionych w niej zarzutow naruszenia przez Sad
drugiej instancji przepisow prawa materialnego poprzez btedng i nie spetniajgca
wymogow art. 65 k.c. wyktadnie zapisbw umowy tgczgcej strony, co w
konsekwencji doprowadzito do nieuzasadnionego ustalenia, Zze powddce nie nalezy
sie wynagrodzenie z tytutu kosztow zastepstwa prawnego w sprawach, w ktoérych
zapewniata reprezentacje pozwanej, jezeli nie zostaty one uprzednio

wyegzekwowane od dtuznikbw pozwanej.

Takie odczytanie zapisow umownych w ocenie skarzgcej w zaden sposéb
nie wynikato z ich literalnej tresci, kontekstu sytuacyjnego zawierania umowy, jak
réowniez z istoty stosunku tgczgcego strony. Sad drugiej instancji nie dokonat
odkodowania tresci zawartej w umowie, ale doprowadzit do niczym
nieuzasadnionego uzupetnienia tresci umowy, a w konsekwencji zmiany jej sensu,
uwzgledniajgc wylgcznie interes pozwanej. Kierujgc sie regutami wyktadni
zawartymi w art. 65 k.c. i przeprowadzajgc interpretacje w sposob obiektywny
poprzez nadanie oswiadczeniom sensu, jaki z trescig komunikatu wigzaé mogt
potencjalny, racjonalny odbiorca, nalezy - jej zdaniem - wyprowadzi¢ zupetnie inne
wnioski niz to zostato ustalone przez Sad drugiej instancji. Tym samym bez
pogtebionej analizy mozna ustali¢, ze interpretacja dokonana przez Sad drugiej
instancji, akceptujgca wyktadnie umowy dokonang przez Sgd pierwszej instancji
narusza art. 65 k.c. Podkreslita, Ze nieznajdujgca oparcia w umowie interpretacja

jej zapiséw, jest skrajnie dla niej niekorzystna, z oczywistym jej pokrzywdzeniem,
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gdyz jej aprobata oznaczataby, ze przez okres czterech lat swiadczyta w kilkuset

sprawach na rzecz pozwanej obstuge prawng bez wynagrodzenia.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwana A. spoétka akcyjna w W.
wniosta o odmowe przyjecia jej do rozpoznania oraz zasgdzenie kosztow

postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia, ktorego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi
swoje zrodto w interesie publicznym. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi
niewaznos$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Sgd
Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej
okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne
i ich uzasadnienie. Cel wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢
osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej
pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg
sgdowg i nie jest jego rolg usuwanie btedow w zakresie wyktadni i stosowania

prawa w kazdej indywidualnej sprawie.

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sgdu Najwyzszego przez oczywistg
zasadnos¢ skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) nalezy rozumie¢ sytuacje, w
ktérej skarga jest uzasadniona w sposob ewidentny, wskazujgc na razgce i
powazne uchybienia zaskarzonego orzeczenia, ktére sg mozliwe do stwierdzenia
bez koniecznosci prowadzenia bardziej ztozonych rozumowan. Jedynie w takim
wypadku mozliwa jest kontrola prawomocnego orzeczenia sadu drugiej instancji w
postepowaniu kasacyjnym. Obcigzenie go oczywistg i istotng wadg wskazuje, ze
usuniecie tego orzeczenia z obrotu lezy w interesie publicznym — a tym samym, ze

moze doj$¢ do realizacji celu skargi kasacyjnej, jako nadzwyczajnego Srodka
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zaskarzenia (tak np. Sgd Najwyzszy w postanowieniach z 10 kwietnia 2013 r., I
CSK 67/13, niepubl. i z 29 wrzesnia 2017 r., V CSK 162/17, niepubl.). Przestankag
przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu
prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej naruszenie to
spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidlowego orzeczenia (zob. m.in.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15, niepubl.
i przywofane tam orzecznictwo).

Skonfrontowanie rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji z uzasadnieniem
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie pozwala na stwierdzenie,
by skarga kasacyjna byta oczywiscie uzasadniona w wyzej wskazanym rozumieniu.
Do wykazania oczywistej zasadnosci skargi powinno bowiem wystarczy¢ jedno
konkretne twierdzenie, jedna stanowcza, przekonujgca od razu teza, wskazujgca
racje podwazajgce rozstrzygniecie poddane krytyce i zaskarzeniu. Na tym polega
wiasnie ,oczywista” zasadnos¢ srodka zaskarzenia w rozumieniu przyjetym w art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c. ( zob. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 17 grudnia
2019 r., IV CSK 307/19, niepubl.).

Skarzgca odniosta te przyczyne kasacyjng do zarzutdw naruszenia prawa
materialnego ujetych w ramach podstaw skargi kasacyjnej, ale w przedstawionym
uzasadnieniu wniosku - ktére sprowadza sie do oczekiwania skarzgcej by Sad
Najwyzszy poddat ocenie podstawy skargi na etapie badania wniosku o jej
przyjecie do rozpoznania - brak jest takich argumentdéw, ktére wskazywatyby na
razgce naruszenie prawa w ustalonym przez sad drugiej instancji i wigzgcym Sad
Najwyzszy stanie faktycznym ( art. 3983 § 3 i 3982 § 2 k.p.c.). Takie ujecie
whniosku wskazuje, ze powodka traktuje skarge kasacyjng nie jako nadzwyczajny
Srodek zaskarzenia, a jako instrument pozwalajgcy jej na kwestionowanie
niesatysfakcjonujgcego jg rozstrzygniecia w trzeciej instancji, ktéremu to celowi

postepowanie kasacyjne nie stuzy.

Wszystkie kwestie, na ktdérych skarzgca opiera twierdzenie o oczywiste]
zasadnosci skargi, byty przedmiotem ustalen i rozwazan Sadu drugiej instancji. Sad
Apelacyjny przytoczyt podstawe faktyczng i prawng swojego rozstrzygniecia,
wskazat z jakich przyczyn akceptuje stanowisko Sgdu pierwszej instancji oraz

odnidst sie w sposéb szczegdtowy do zarzutdéw apelacji. Nie mozna stwierdzi¢, by
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sformutowane przez ten Sad wnioski byly w oczywisty sposob nieprawidtowe,

zgodnie z opisanym wyzej rozumieniem przestanki oczywistej zasadnosci skargi.

Ponadto, kryteria wyktadni uméw byty wielokrotnie wyjasniane w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego (zob. m.in. uchwata sktadu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z 29 czerwca 1995r, 1lI
CZP 66/95, OSNC 1995, nr 12, poz. 168 oraz wyroki Sgdu Najwyzszego z 17 lutego 1998 r., | PKN
532/97, OSNAPiUS 1999, nr 3, poz. 81; z 8 czerwca 1999 r., Il CKN 379/98, OSNC 2000 r., nr 1,
poz.10; z 7 grudnia 2000 r., Il CKN 351/00, OSNC 2001, nr 6, poz. 95; z 15 pazdziernika 2010,
V CSK 36/10, niepubl.; z 8 pazdziernika 2004 r, V CK 670/03, OSNC 2005, nr 9, poz. 162; z 29
kwietnia 2009 r, Il CSK 614/08, niepubl.; iz 21 lutego 2013 r., IV CSK 463/12, niepubl.).

Analiza motywdw rozstrzygniecia Sadu Apelacyjnego — wbrew stanowisku
skarzgcej - nie wskazuje na to by zastosowane przez ten Sad kryteria wyktadni
umowy tgczgcej strony, w kontekscie catoksztattu zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego, nie odpowiadaty wypracowanym w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego dyrektywom wyktadni uméw i nie znajdowaty podstaw w literalnej
tresci umowy. Stanowiska Sadow zostalty wyczerpujgco oraz przekonujgco
uzasadnione, ocena umowy jest wszechstronna i brak podstaw do przyjecia
kwalifikowanego naruszenia art. 65 k.c.

Prezentujgc stanowisko przeciwne skarzgca nie bierze pod uwage, ze byta
autorem projektu umowy, Sgdy meriti miaty zatem podstawe do odwotywania sie do
zasady in dubio contra proferentem, jako mogacej rozstrzyga¢ powstate watpliwosci
interpretacyjne, w zakresie postanowien umowy ktore strony rozbieznie rozumiaty.
Pomija takze, ze o tym jak strony rozumiaty znaczenie okreslonych postanowien
umowy, moze Swiadczy¢ takze ich zachowanie po zawarciu umowy, w trakcie jej
wykonywania w czasie kilkuletniej wspotpracy, co Sady orzekajgce mialy na
wzgledzie, jako istotng okoliczno$¢ przemawiajgcg przeciwko forsowanej przez
skarzacg wyktadni umowy ( zob. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z 18 listopada
2016 r., | CSK 803/15, M.Pr. Bank. 2017, nr 10, str. 46; i z 23 stycznia 2008 r.,
V CSK 474/07, OSNC-ZD 2008, nr D, poz.109). W toku wspétpracy stron pozwana
nie uiszczata kosztéw zastepstwa procesowego oraz prowizji, jezeli nie zostaty one
wyegzekwowane od dtuznika ( ,premia za sukces”). Sgdy meriti miaty zatem
wyrazng przestanke interpretacyjng wskazujgcg na odmienng od oczekiwan
skarzacej wyktadnie umowy. Nie bez znaczenia jest takze natura i funkcja tgczace;j

strony umowy oraz zasady i zwyczaje funkcjonujgce na rynku w przypadku tego
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rodzaju uméw w relacjach z innymi podmiotami, ktore nie wskazujg na
eksponowane we wniosku pokrzywdzenie skarzgcej ( zob. m.in. wyrok Sadu
Najwyzszego z 10 marca 2004 r., IV CK 125/03, niepubl.)

W konsekwencji argumentacja przytoczona we wniosku skoncentrowana na
wybiérczym eksponowaniu czesci elementow stanu faktycznego sprawy, nie
wykazuje tezy, ze zaskarzone orzeczenie stanowi konsekwencje kardynalnych
btedéw w zakresie stosowania prawa materialnego, ktérych efektem jest orzeczenie

oczywiscie wadliwe.

Z przytoczonych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsgdu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98 § 1i3iart. 99 oraz art. 98 § 1* k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 i w zw. z art. 3982
k.p.c., a takze § 2 pkt 7 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

radcow prawnych (t.j. Dz.U. z 2018 r., poz. 265 ze zm.).
[af]

[SOP]



