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POSTANOWIENIE

28 pazdziernika 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof Wesotowski

na posiedzeniu niejawnym 28 pazdziernika 2025 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku H. A.

zudzialem T.W. i T. A.

0 rozgraniczenie,

na skutek skargi kasacyjnej T. W.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Lublinie

z 27 listopada 2024 r., Il Ca 1594/21,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
M.L.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng uczestniczki T. W. od postanowienia Sgadu
Okregowego w Lublinie z 27 listopada 2024 r.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984§ 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie

i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
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funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo
jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg byC zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej
indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Przestanka ta nie zostata
spetniona.

Uzasadnienie oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej jako przestanki jej
przyjecia do rozpoznania wymaga powotania sie na kwalifikowang postac
naruszenia zaskarzonym orzeczeniem przepisOw prawa materialnego lub
procesowego i przeprowadzania wywodu zmierzajgcego do jego wykazania.
Oczywisto$¢ naruszenia ma miejsce wtedy, gdy jest ono widoczne prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia
w szczegoty czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu wchodzgcych w gre
przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia. Uzasadnienie wniosku oparte na tej
przestance wymaga przedstawienia argumentacji prawnej zmierzajgcej do
wykazania kwalifikowanego naruszenia powotanych w skardze przepiséw prawa,
mozliwego do stwierdzenia bez badania sprawy, bez pogtebionej merytorycznej
analizy zaskarzonego orzeczenia oraz podstaw kasacyjnych. Uzasadnienie
wniosku nie moze sprowadza¢ sie do powtdrzenia uzasadnienia podstaw
kasacyjnych, gdyz na tym etapie postepowania nie dochodzi do oceny ich
zasadnosci (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 10 wrzesnia 2025 r., | CSK
5/25).

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgca wskazata, ze w jej ocenie skarga kasacyjna byta oczywiscie uzasadniona,

poniewaz ,dopuszczony w postepowaniu apelacyjnym przez Sad dowod z opinii



| CSK 1482/25 3

biegtego M. D. z dnia 18 marca 2024r. zaoferowat do decyzji Sgdu trzy warianty
rozgraniczenia wskazujgc na pierwszenstwo wariantu I-go opinii, ktéry w ocenie
biegtego wynika z dokumentacji do uwtaszczeh na dzien 4 listopada 1971 r.”

Skarzgca wskazata, ze powyzsza opinia stala sie podstawg do zmiany
orzeczenia Sadu pierwszej instancji i dokonania przez Sad drugiej instancji
rozgraniczenia wedtug punktéw nr [...] mimo, ze biegty nie wytyczyt tego rodzaju
przebiegu granicy wedtug pierwszego kryterium art. 153 k.c. Powotujgc sie na
poglad Sadu Najwyzszego skarzgca wskazata, ze sgd musi dysponowac
geodezyjnym wyznaczeniem granicy i dowodem jej zaewidencjonowania u Starosty
L. Tymczasem powotywany w pkt | zaskarzonego postanowienia operat geodezyjny
z 15 marca 2024r. nie obejmuje wariantu przebiegu granicy wyznaczonej liniami
prostymi tgczgcymi punkty nr [...]. Powyzsza okolicznos¢ spowoduje, zdaniem
skarzgcej, odmowe wpisu postanowienia do ksigg wieczystych oraz wykonanie
orzeczenia.

Nie mozna zgodzi¢ sie ze skarzgca, ze wskazywane przez nig okolicznosci
dowodzg, iz jej skarga jest oczywiscie uzasadniona. Ustalenie przebiegu granic
wedtug stanu prawnego (co miato miejsce w niniejszej sprawie) wymaga ustalenia
na podstawie dokumentéw i innych dowodéw, jaki jest zakres prawa wiasnoSci.
Granica okresla przestrzenny zasieg nieruchomosci i stanowi zmaterializowang
linie w terenie. Granica w ujeciu geodezyjnym jest ustalana przez uprawnionego
geodete zgodnie z procedurami okreslonymi w rozdziale 6 ustawy z dnia 17 maja
1989 r. Prawo geodezyjne i kartograficzne (tekst. jedn. Dz.U. z 2024 r., poz. 1151)
i tak wytyczona powinna byC¢ granicg prawng odzwierciedlajgcg w przestrzeni
obszar nieruchomosci i wyodrebniajgcg te nieruchomosé, jako przedmiot odrebnej
wiasnosci. Sad powinien okresli¢ potozenie wspotrzednych punktéw granicznych
wyznaczajgcych obszar nieruchomosci jako odrebnego przedmiotu wiasnosci.
Oznacza to potrzebe ustalenia przebiegu granicy w miejscu uwidocznionych
w dokumentacji geodezyjnej punktow granicznych, jezeli wyznaczajg granice
prawng, w miejscu potozenia znakdéw granicznych, o ile sg usytuowane na granicy
prawnej albo w innym miejscu, jezeli dowody zgromadzone w sprawie, wskazujg na
inny jeszcze przebieg granicy (zob. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 20
listopada 2014 r., V CSK 71/14).
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Wytyczona przez Sad drugiej instancji granica przedmiotowych
nieruchomosci spetniata powyzsze wymagania. Sgd Okregowy wytyczyt ja bowiem,
zgodnie ze stanem prawnym, wyznaczonym przez linie przebiegajgcg przez punkty
[...], oznaczone przez geodete M. D. na mapie do sporzgdzonego operatu
technicznego, wpisanego do ewidencji materiatdw panstwowego zasobu
geodezyjnego i kartograficznego Starosty L. dnia 15 marca 2024 roku pod
numerem [...].

Wedlug Sadu Najwyzszego, nie ma przy tym innych przyczyn

uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt

jak w sentenciji.

M.L.

[r.g.]



