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POSTANOWIENIE

31 lipca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Pawltyszcze

na posiedzeniu niejawnym 31 lipca 2024 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa Banku S.A.w W.

przeciwko A. K.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej Banku S.A. w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie z 29 listopada 2022 r., | ACa 670/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od Banku S.A. w W. na rzecz A. K. 5400 (pie¢

tysiecy czterysta) zt kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 23 marca 2022 r., | C 1215/18, Sgd Okregowy w Szczecinie,
uchylajgc w catosci nakaz zaptaty wydany przez ten Sgd w postepowaniu
nakazowym oddalit w catosci powddztwo banku o zaptate sumy 560 754,99 zi
z odsetkami z ograniczeniem odpowiedzialnosci pozwanego witasciciela
nieruchomosci do wysokosci hipoteki kaucyjnej 612 000 zt. Podstawg powoddztwa
byto wypowiedzenie przez bank umowy kredytu hipotecznego indeksowanego do
franka szwajcarskiego (CHF) ze wzgledu na zalegtosci w sptacaniu rat kredytu oraz
odpowiedzialno$¢ wiasciciela nieruchomosci za spfate kredytu jako dtuznika

hipotecznego.

Zaskarzonym wyrokiem Sad drugiej instancji oddalit apelacje banku.
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Sad odwotawczy ocenit, ze postanowienia umowy kredytu dotyczgce
indeksacji i réznic kursowych ksztattowaty prawa i obowigzki konsumenta w sposéb
sprzeczny z dobrymi obyczajami i razgco naruszaty jego interesy, a tym samym
byty niedozwolone. Wytgczenie z umowy niedozwolonych postanowien skutkuje tak
daleko idgcym znieksztatceniem zawartej umowy, ze jej utrzymanie w mocy nie jest
mozliwe i powoduje jej niewaznos¢ w catosci. Wobec niewaznosci umowy kredytu
bank nie mdgt jej skutecznie wypowiedzie¢ i dochodzi¢ roszczen z tej umowy. Sad
Apelacyjny ustalit, ze gdy kurs CHF zaczgt wzrastaé, co pociggneto za sobg duzy
wzrost wysokosci rat kredytu wyrazonych w ztotych, kredytobiorca zwrdcit sie do
banku o mozliwos¢ sptaty bezposrednio we frankach, lecz bank odmowit.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzacy bank
uzasadnit:

1) wystgpieniem w sprawie istotnego zagadnienia prawnego:

a) czy zasada proporcjonalnosci jest przestankg co najmniegj
rbwnorzedng z innymi przestankami, lezgcymi u podstaw kompensacji
konsumentowi stosowania postanowien abuzywnych w umowie, i nie moze by¢
pomijana dla wywotania ,efektu odstraszajgcego”;

b) czy po stwierdzeniu nieuczciwego warunku dotyczgcego
ustalania kursu waluty w umowie kredytu indeksowanego umowa moze by¢
niewazna w catosci, jezeli kredytobiorca ma mozliwos¢ na mocy ustawy lub umowy
sptaty kredytu bezposrednio w walucie obcej;

C) czy system ochrony praw konsumenta obejmuje swoim
zakresem rowniez konsumentdéw, ktorzy nie zapoznajg sie z trescig
przedstawionego projektu umowy oraz przedstawionych im odwiadczen i pouczenh i
nie dgzg do wyjasnienia ich tresci, jezeli ich nie rozumiejg;

d) Czy samo hiezwigzanie konsumenta umownym odestaniem do
konkretnego zrodfa kursu walutowego moze pocigga¢ za sobg niewaznos¢ umowy
w catosci;

e) czy sposob wykonywania postanowienia umownego po

zawarciu umowy moze mie¢ znaczenie dowodowe, tzn. stuzy¢ wykazaniu braku
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niedozwolonego charakteru tego postanowienia wedtug stanu na dzien zawarcia
umowy;

f) czy dla oceny abuzywnosci postanowien umowy sgad ma
obowigzek brania pod uwage indywidualnych okolicznosci dotyczgcych danego
stosunku prawnego, w szczegolnosci wiedzy i doswiadczenia kredytobiorcy na
dzien zawarcia umowy oraz swiadomosci w zakresie mozliwych ryzyk zwigzanych
z zawierang umowg, w tym réwniez informacji przekazanych na ten temat przez
przedsigbiorce - kredytodawce;

s)] Skarzgcy uzywajgc nieco innych sformutowan podniést
zagadnienie przedstawione wyzej pod lit. d;

2) potrzebg wyktadni art. 3851 § 1 w zw. z art. 65 § 1i § 2 k.c. w celu
rozstrzygniecia nastepujgcych:

a) czy pojecie ,postanowienie umowy" obejmuje catg jednostke
redakcyjng umowy, czy tez moze obejmowac tylko pojedynczy aspekt danej
regulacji umownej;

b) czy dokonujgc oceny skutkdéw abuzywnosci nalezy wzig¢ pod
uwage brzmienie przepiséw prawa materialnego na dzien zamkniecia rozprawy,

czy tez na dzien zawarcia umowy.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Uchwatg petnego sktadu Izby Cywilnej SN z 25 kwietnia 2024 r., Ill CZP
25/22, do rangi zasady prawnej podniesiono tezy, ze:

1) W razie uznania, iz postanowienie umowy kredytu indeksowanego lub
denominowanego odnoszgce sie do sposobu okreslania kursu waluty obcej stanowi
niedozwolone postanowienie umowne i nie jest wigzgce, w obowigzujgcym stanie
prawnym nie mozna przyjac, ze miejsce tego postanowienia zajmuje inny sposéb
okreslenia kursu waluty obcej wynikajgcy z przepiséw prawa lub zwyczajow;

2) w razie niemozliwosci ustalenia wigzgcego strony kursu waluty obcej
w umowie kredytu indeksowanego lub denominowanego umowa nie wigze takze

w pozostatym zakresie.
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Powyzsze tezy, wigzac w niniejszej sprawie (art. 88 u.s.n.), uniemozliwiajg
przyjecie skargi kasacyjnej w oparciu o podstawy przyjecia do rozpoznania
przytoczone wyzej w pkt 1c,d i 2a,b. W celu uwzglednienia wniosku o przyjecia
skargi do rozpoznania skarzgcy musiatby zakwestionowa¢ teze Sadu drugiej
instancji o niewigzgcym charakterze przelicznikow walutowych ustanowionych w
umowie lub zakwalifikowaniu umowy jako umowy kredytu indeksowanego do waluty
obcej.

Do podwazenia tezy o nieuczciwosci przeliczania sptat w ztotych na CHF
zmierza zagadnienie przedstawione w pkt 1e i 1f. Sposdb wykonywania umowy
moze byc¢ istotny dla ustalenia jej tresci, tj. sposéb wykonywania umowy moze
wskazywac, jak strony umowy, a przynajmniej bank bedacy autorem umowy,
rozumiaty jej postanowienia. W ten sposéb mozna wykazaé, ze rozumialy je
inaczej, niz pozornie wskazuje sam tekst postanowienia. Jezeli postanowienie
umowy ustalone przy uwzglednieniu sposobu jej wykonywania nie jest abuzywne,
nie ma podstaw do uznawania postanowienia za abuzywne tylko w oparciu o
dostownie rozumiany tekst umowy. Dostowne brzmienie nie moze rozstrzygac¢ o
tresci umownej normy z pominieciem innych okolicznosci (art. 65 § 2 k.c.). Jednak
skarzacy nie twierdzi, ze w toku wykonywania umowy bank przeliczat wpfaty
kredytobiorcy wedtug innego kursu niz wskazany we wtasnych tabelach kursowych,
zgodnie z dostownym brzmieniem umowy. Tymczasem wiasnie stosowanie kursow
ustalanych przez bank, nawet jesli bank nie czyni tego zupetnie dowolnie, zostato
uznane w orzecznictwie za praktyke niedozwolong. Podnoszgc zagadnienie
wskazane w pkt le bank miat na mysli, ze wsposdb uczciwy korzystat z
przyznanego mu umowg prawa do ustalania kursu. W umowie kredytu
indeksowanego sam kurs nie jest istotny, gdyz istothe sg zmiany kursu w czasie
miedzy wyptatg kredytu a sptatg danej raty. Wzrost kursu CHF o okreslony procent
powoduje taki sam wzrost raty wyrazonej w ztotych niezaleznie od tego, jaki byt
kurs poczgtkowy. Uczciwe ustalanie kursow polega na ich zmianie stosownie do
kurséw niezaleznych od banku, np. kursu NBP lub R.. Jednak utrwalona jest
wyktadnia, ze na podstawie art. 3852 k.c. istotna jest sama teoretyczna mozliwos$¢

wykonywania umowy w sposob nieuczciwy, gdyz w chwili zawarcia umowy nie
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wiadomo, jak bank wykorzysta przyznane mu umowg prawo do ustalania kursu.
Nawet najgtebsza wiedza o funkcjonowaniu banku nie pozwoli na przewidzenie, jak
bedzie on wykorzystywat w przysztosci prawo do ustalania kursu. Nieuczciwosc jest
cechg postanowienia umowy odwotujgcego sie do tabel kursowych przedsiebiorcy
— strony umowy z konsumentem, zamiast do kursu ustalanego niezaleznie od
przedsiebiorcy.

Do podwazenia kwalifikacji umowy jako umowy kredytu indeksowanego
zmierza zagadnienie przedstawione w pkt 1b. Kredyt indeksowany jest wyrazony
w ztotych oraz wyptacany i sptacany w ztotych, a kurs waluty obcej stuzy tylko
waloryzacji wysokosci zobowigzania. W chwili zawarcia umowy byta ona umowag
kredytu indeksowanego i na podstawie art. 3852 k.c. nie ma znaczenia wejscie
w zycie w dniu 26 sierpnia 2011 r. art. 69 § 3 p.b. przyznajacego kredytobiorcom
prawo do sptaty kredytow indeksowanych w walucie indeksaciji, niezaleznie od
zapisow umowy. Innymi stowy: umowy niewazne przed 26 sierpnia 2011 r. nie staty
sie wazne z chwilg wejscia w zycie art. 69 § 3 p.b.

Podsumowujgc: w orzecznictwie wyjasniono zagadnienia prawne
przedstawione we wniosku o przyjecie skargi w pkt 1b-d,f oraz watpliwosci
przedstawione w pkt 2a,b. Zagadnienie z pkt 1e nie wystepuje w niniejszej sprawie,
poniewaz skarzacy bank wykonywat umowe w zakresie kurséw CHF zgodnie
z dostownym brzmieniem umowy. Natomiast podniesione w pkt 1a ogdlne
zagadnienie dotyczgce roli nieskodyfikowanej zasady proporcjonalnosci nie moze
by¢ samodzielng podstawg przyjecia skargi do rozpoznania. Zarzut naruszenia
zasady proporcjonalnosci moze jedynie wspieraC zarzut naruszenia prawa
materialnego przez przyjecie wykfadni okreslonego przepisu naruszajgcej te
zasade, przy istnieniu innego sposobu rozumienia przepisu, bardziej szanujgcego
zasade proporcjonalnosci.

Biorgc powyzsze pod uwage Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° k.p.c.
oddalit wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Na podstawie art. 98 k.p.c. pozwanej przystuguje od skarzgcego zwrot

kosztow sporzgdzenia odpowiedzi na skarge kasacyjng w wysokosci stawki
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minimalnej okreslonej w stosowanym odpowiednio § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia

Min. Sprawiedl. w sprawie opfat za czynnosci radcow prawnych.

[SOP]

[ms]



